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Avrupa Birligi MUktesebatina
Uyum Programi gergevesinde
yurittimekte olan

KKTC planlama sisteminin

ve mevzuatinin

Avrupa Birliginin gereklerine
uyumlastirimasi ¢alismalarinin
'Paydas Konferans!'

28 Haziran 2012

Avrupa Birligi Miiktesebatina Uyum
Programi ¢cercevesinde yuruttulmekte
olan KKTC planlama sisteminin ve
mevzuatinin Avrupa Birliginin gerekle-
rine uyumlastiriimasi ¢calismalarinin
'Paydas Konferansi' 28 Haziran 2012
Persembe gunu gerceklesmistir.
Toplantida sehir planlama dairesi
yetkilileri ve yurt disindan gelen
uzmanlar sunumlar yapmistir. Bu
sunumlara ek olarak meslek orgutleri,
cevre-sosyal klturel érgitler ve
ekonomik orgutler 10'ar dakikalik
sunumlar yaparak ulkenin planlamasin-
da yasadiklari sorunlari dile getirmisler-
dir.

Sunumun ardindan tim oérgutlerin
bireysel olarak temsil edildigi bir
yuvarlak masa toplantisi yapiimis ve
planlama siireci ayrintili olarak
tartisiimistir.

Mimarlar Odasi BULTEN

URDURULEBILIR MEKANSAL
LANLAMA POLITIKALARI

KTMMOB catisi altindaki
mesleki orgutlerin
goruslerini iceren sunum
icin odamizin resmi olarak
verdigi gorus su sekildedir:

19 Haziran 2012

Mimarlar Odasi Yonetimi olarak KKTC
Planlama Sisteminin ve Mevzuatinin
Avrupa Birliginin Gereklerine Uyumlas-
tinimasi Calismalar - Paydas
Konferansi'nin KTMMOB sunumunda
belirtiimesi gerektigini disindigimiz
konular su sekildedir:

1) Ulke genelinde yapilacak
herhangi bir planlamada katihmcilik
ilkesi esas alinmaldir. Katihmcilk
planlama bittikten sonra gorus
alinmasi yontemi ile degil, planlama
surecinde konu paydaslari ile birlikte
ilerlenmesi yoluyla olmalidir. Ozellikle
meslek odalarinin planlama strecinde
koyabilecegi katkinin potansiyeli fark
edilmelidir. Bu potansiyel kullaniimali-
dir.

2) Ulkemizdeki planlama siireci
‘atanmis Kisiler' tarafindan yuratul-
mektedir. Bu da planlamada ve karar
mekanizmasinda siyasi erkin s6z
sahibi olmasini ortaya cikartabilmek-
tedir. Demokratik secimler ile
'secilmis Kisiler' olan meslek odalari
temsilcilerine Ulke planlamasinda s6z
hakki veriimemektedir. Bu mevcut
sistem planlarda ciddi eksikliklere
sebep olmaktadir. Demokratik ve
saglikh bir planlama stireci icin
‘atanmis Kisilere verilen s6z hakkinin
bir kisminin 'secilmis kisilere devredil-
mesi saglanmaldir.

3) Planlama slrecinde seffafligin

vazgecilmez bir ilke olmasi saglanma-
lidir. Yine seffaflik ilkesine bagli olarak
kabul gérmeyen her bir 6nerinin kabul

edilmeme sebebi detayll bir sekilde
raporlanmalidir.

4) Paydaslarn gorus ve fikirlerinin
alinacag) belirtilen oturumlarda paydasla-
rin gozlemledigi sorunlari eksiksiz sekilde
sunabilmeleri i¢in yeterli siire saglanmali-
dir.

5) Calismalar yapiimadan 6nce saglikli
altyapi verilerinin olusturulup calisma
sonugclarinin yoruma acik degil matema-
tiksel olarak belirtilmesi gerekir.

6) 55/1989 imar Yasasinin 15.
maddesinin 1. kisminin (a) bendine gore
birlesik kurul " Belediye veya Belediye-
ler ile planin yapildigl alan veya
yerlesme biriminin bagli bulundugu
Kaymakamlik temsilcilerinden olusur".
Ayni zamanda 15. maddenin 1. kisminin
(b) bendine gore " Birlesik Kurulda
planlama makami da temsil edilir."
Birlesik kurulda uygulamaci paydas Kibris
Tark Mimarlar Muhendisler Odalari
Birligi'nin temsiliyetinin bulunmamasi
blyuk bir eksikliktir.

7) 55/1989 imar Yasasinin hazirlanma-
sinin Uzerinden 23 yil gegcmistir. Bu
yasanin isleyisi yizinden birgok sikinti
yasanmaktadir. Bu yasa su anki hali ile
uygulanabilir bir yasa degildir. Bu gok
seslilik ve demokratik yapidan uzak
yasanin en kisa surede ele alinip
degistiriimesi gerekmektedir.

Saygllarimizla,

Mimarlar Odasi
Yoénetim Kurulu
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BASLIK YAZISI

Degerli Meslektaslarim,

Biiltenimizin ikinci sayisinda yine
birlikteyiz. Bultenin olgunlasma
suirecinde gorus ve onerilerinizle
bizlere yon verirseniz, surdurtlebilir
bir bulten haline gelebiliriz. Bu
konudaki desteginizi bekliyoruz.
Lefkosa imar Plani, Ulkesel Fiziki
Plan ve icisleri Bakanligi, Sehir Bolge
Planlama Dairesi tarafindan
gerceklestirilen Surdirilebilir
Mekansal Planlama Politikasi
Calistayinin giincelligini korudugu bir
slire¢ yasiyoruz.

Mekansal Planlama Politikasi
Calistayinda bizlere sunulan taslak
icerisinde planlama grubu tarafin-
dan ortaya konan yaklasimlar bizi
sasirtti.Metinden aynen aktariyorum:
“Planlama sistemine saygil,
ortakliga dayali calismayi ve
sorumluluk paylasimini iceren,
planlama surecinin her asamasina,
toplumun tim kesimlerini (tim
paydaslari) dahil eden katihmcl,
muzakereye agik, seffaf ve hesap
verilebilir bir planlama yaklasimi”..
Planlama sureci igin yillardir
Mimarlar Odasl olarak ortaya
koydugumuz fikirleri, taslak metinde
Oneri olarak gormek ve planlama
slrecine yon vermek icin toplanan
kisilerin ortaya koydugu soylemler
once sevindirdi, cinku yillardir
ortaya koydugumuz séylemlerimizde
hakliydik, sonra tUzd, ¢unki bu
bariz ¢6zimu gergeklestiremedik.
Sonunda da dusundurdl, neden? ..
Herkes ayni seyi soyllyor ama
soruldugunda, 55/89 sayili yasaya
gore erki elinde bulunduranlar,”
planlama surecinde ranta yonelik
hareket olmasin diye gizlilik esasina
dayali yapildi” diyor. Daha da ileri
gidip Mimarlar Odasi'ni rantin
yaninda ilan edip paylasimdan

uzaklaslyor. Sonugta Mimarlar
olarak hatall buldugumuz bircok
unsurla planlar hayata geciyor.
Soruyoruz, gizli kalinabildi mi? Vize
kayitlarina goz gezdirdigimizde
bunun buytk bir hata oldugunu ve
ranta dayali firsat esitsizliginin en
alasinin yaratildigini géruyoruz. Bu
da acikca gozler 6nlne serilirken, ve
olmadik maddeler altina imza
atilirken tek suclu siyasileri goster-
meyi; kolaycilik, hata kabullenmeme
ve basiretsizlik olarak degerlendiriyo-
ruz. Hala bu hata Uzerinde israr
edilmesinin ise bizce mantikl bir
aciklamasi yok. Eger dustinemedigi-
miz veya 6ngdremedigimiz baska
birseyler varsa o ayri.

Calistayda cok degerli gorls ve
tespitler ortaya kondu, bildik
problemler ve sikayetler beyan edildi.
Oraya konan goruslerin hepsinin
altina imza koyabiliriz. Ancak
calistayda bazi sorular olustu
kendiliginden.

Yukarida da belirttigim gibi bizler
planlama sureci icin bu dogrulari
madem ki biliyoruz, gérus olarak
ortaya koyuyoruz da neden uygulami-
yoruz?

Problemleri cok iyi biliyoruz, ¢c6zumi
de biliyoruz da, uygulama planimiz
niye yok?

Sikayet ettigimiz konularda calistay,
kurultay yapiliyor, ancak katki
koymuyor sadece ortaya ¢ikan GrinU
elestirmekle yetiniyoruz, politikamiz
bu mu olmah?

Mimarlar Odasi'ni temsilen katildigl-
miz calistayda, 6zet olarak Oda
politikamizin, sonuca yonelik, yapici
ve paylasimci oldugunu, somut
adimlar attigimizi ve atmaya devam
edecegimiz ve en onemlisi toplum
bilincini artirici calismalar baslattig-
miz belirtildi. Planlarin, sahiplenilme-
digi slirece surdurulebilir olamaya-
caklari beyan edildi.

TUm bunlarin tartisildigl surecte,
BRT1' de, 6zde Lefkosa imar Plani
Degisikligi ancak genelde
planlama surecinin konusuldugu
bir TV programina Sn. Ali Kanli
(Sehir Plancilari Odasi Baskani) ile
gerceklestirildi. Planlar, yapilan
calismalardaki aksakliklar ve
planlama surecleri ile ilgili olan
goruslerimiz 6rtismesine karsin,
ayni mantikla, yani KTMMOB ile
paylasiimadan Ulkesel Fiziki Plan
calismalarinin yapildigi séylenildi-
ginde,” Ulkesel Fiziki Plan
calismalari icin ne yapabilirsiniz
sorusu?” bizi sasirtti Sehir
Plancilar Odasi dahil 15 Meslek
Odasi surecin disinda tutulmasi
nasil distnulebilir? Sehir
Plancilari Odasinin sorumlulugu,
planla ilgili gérust yok mu, orman
alanlari hakkinda Orman Muhen-
dislerinin, tarim alanlarinda Ziraat
Muhendislerinin, zemin etidunde
Jeoloji ve Maden Miihendislerinin,
iklimlendirmede Meteoroloji
Miuihendislerinin, su havzalari,
baraj ve alt yapida insaat
MuUhendislerinin, enerji transferin-
de elektrik Muhendisleri Odalari-
nin gorusleri, katkilari olamaz mi?
Yasam mekanlari olusturan,
planlamayi sanal duzlemden reel
boyuta taslyan, kent kullanicisi
ihtiyaclarini birebir bilen, yasam
alanlari ile yasami sekillendiren
Mimarlik meslegini temsil eden
Mimarlar Odasini ve daha
sayamadigim nice parametreyi ve
en 6nemlisi halki strecin disinda
tutmanin, tum bu konusulanlar-
dan sonra iyi niyetle iliskilendiril-
mesi Uzglnlz ama zor oluyor...

Azmi Oge
KTMMOB Mimarlar Odasi Baskani
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MEKANSAL PLANLAMA
PAYDAS KONFERANSI iCERIG
VE DUSUNDURDUKLERI

Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti'nin idari
ve yasal yapisinin Avrupa Birligi (AB)
standard ve normlarina yaklastiriimasi
amaci ile Avrupa Komisyonu’'nun 2007
yilindan baslayarak Teknik Yardim ve
Bilgi Degisimi Ofisi (TAIEX ) aracihig) ile
sagladig) destek, ilgili yasal mevzuatin
yeniden yapilandirilmasini saglarken
onlari Ureten, uygulayan ve denetleyen
kamu kuruluslarini da koklu bir reform
surecinin esigine getirmistir. Bu
kapsamda igisleri ve Yerel Yénetimler
Bakanligi'na bagli Sehir Planlama
Dairesi’'nin de 2011 yilindan baslayarak
bu slrece dahil olmasi; son yillarda
blyuk tartismalara neden olan imar ile
ilgili yasal mevzuatin, mevcut planlama
anlayisinin ve uygulama yontemlerinin
AB mekansal planlama sistemi
cercevesinde yeniden gozden gecirile-
cegi Umidini vermektedir.

Sehir Planlama Dairesinin, 28 Haziran
2012 tarihinde Sayistay Baskanlig’'nda
diizenledigi "Mekansal Planlama
Paydas Konferansi", AB Mekansal
Planlama Uzmanlari ile ortaklasa
yurutilen calismalari; dolayisi ile
dénusimun baslangicini ortaya
koymasi acisindan 6nemli bir toplanti-
dir. Toplamda paydasin davet edildigi
konferansa KKTC'nin ilgili kamu kurum
ve kuruluslarinin yetkilileri yaninda
pekgok sivil toplum orgutlerinin, meslek
odalarinin ve Universitelerin temsilcileri
katildi. Etkinligin sabah oturumunda,
KKTC'den cesitli kurum ve kuruluslar
yaptiklari sunuslar ile mevcut planlama
yaklasimina elestirel bir bakis getirir-
ken; ingiltere ve Hollanda’dan katilan
mekansal planlama uzmanlari AB’deki
gelismeleri ve KKTC'de muktesebata
uyum cercevesinde yapilan calismalari
degerlendirerek gelecekte nasil bir
glzergah izlenebilecegi ile ilgili
goruslerini dile getirdiler.  Oturumun
ikinci yarisinda ise, Avrupa Koordinas-
yon Merkezi’nde dizenlenen bir
yuvarlak masa toplantisinda planlama
mekanizmasini etkileyen ve ondan
etkilenen ¢esitli kurum ve kuruluslar-
dan yetkililerin konuya iliskin sorun ve
¢O6zUm onerileri tartisildi.  Toplantiya
Mimarlar Odasi’'ni temsilen davetli
olarak Baskan Azmi Oge katild.

Acilis konusmasinda s6z alan Sehir
Planlama Dairesi Muduri Cevdet

Mimarlar Odasi BULTEN

Hacioglu planlamada tek yetkili
kurum olan $Sehir Planlama
Daire’sinin 1989 yilinda yurilige
giren imar yasasini takiben ulkesel
fiziki plan ve kent imar planlarini
Uretemediginden dolayl yasada
gecici planlama araci olarak
Onerilen emirnamelerin Kuzey
Kibris’in %40’ni sekillendirmekte
etkili oldugunu, geriye kalan
%60’k arazi butinu icin ise
herhangi bir yasal dizenleme
olmadigini ifade etti. AB’den alinan
teknik yardimin 6zellikle yasal
mevzuatin yeniden sekillendirilme-
sinde etkili olacagini; bu kapsamda
yUratilen calismalar sonucunda
uzun yillardir eksikligi hissedilen
Ulkesek fiziki plan ¢alismalarinda
son asamaya gelindigini belirtti.
Hacioglu, AB Destek Ofisi, Devlet
AB Koordinasyon Merkezi'i ve Sehir
Planlama Dairesi isbirliginde
yUrutdlen bir diger 6nemli ¢alisma-
nin ise 2011-2016 yillar arasinda
tamamlanmasi 6ngorulen Strateji
Metni oldugunu vurguladi. Sehir
Planlama Dairesi’nin degisen
kosullara uygun hizmet verebilmek
adina calismalar yaptiklarini ancak
degisimin zaman isteyen bir stre¢
olduguna isaret ederek, uyumlastir-
ma ¢alismalari surecinde gerekli
kurum ve kuruluslarla bir araya
gelmeye devam edeceklerini
kaydetti.

icisleri ve Yerel Yonetimler Bakani
Nazim Gavusoglu ise, konferansin
‘Avrupa Birligi Miktesebatina Uyum
Programi’ cercevesinde yurutul-
mekte olan KKTC Planlama
Sisteminin ve mevzuatinin AB
muktesabatina uyumlastiriimasi
calismalari cercevesinde ilgili
paydaslarla bilgi ve gorus alisverisi
amaci ile diizenlendigini sOyledi.
Annan Plani’'na bagli olarak 2004 -
2007 doneminde yasanan insaat
patlamasinin gegici bir ¢c6zim olan
Emirnameler yolu ile kontrol
edilmeye c¢alisildigini; bu amacla
2010 yili basindan itibaren bu
mevzuatta iyilestirmelere gidildigini
ve tek kent plani olan Lefkosa imar
Planr’'nin da paydaslardan gelen
gorUsler cercevesinde revize
edilerek yayimlandigini kaydetti.
Ulkemizde planlama siirecinde
yasanan en blyuk sikintinin 6zel
mulkiyet haklari ile kamu yararinin
dengelenmesi sorunu oldugunu
ifade eden Cavusoglu, tamamlan-
makta olan Ulkesel Fizik Plan’in

sonlandiriimadan ilgili kesimlerle
paylasilacagini ve tartismaya acilaca-
gini ifade etti. 23 yildir Gilke planla-
masini dizenleyen ve kontrol eden
imar Yasasi deneyimlerinden dersler
cikariimasi gerektigini vurgulayan
Cavusoglu, dinyada oldugu gibi
Ulkemizde de kiresel Isinma ve iklim
degisikligi, dogal kaynaklarin tiketil-
mesi, goc hareketleri ve politik
belirsizlik gibi cevresel, ekonomik ve
sosyal sorunlar yasandigini; gelisme-
yi tetikleyen serbest piyasa ekonomisi
ile strdirulebilir gelisme arasindaki
dengeyi saglamak icin ise llkedeki
planlama yaklasiminda yenilikleri
benimsemenin artik zorunlu hale
geldigini kaydetti. Cavusoglu,
KKTC’nin ada olmasindan dolayi kisitl
dogal ve kultirel kaynaklara sahip
oldugunu; miras aldig| dogal ve yapili
mirasi gelecek nesillere aktarabilmesi
icin de AB’de benimsenen mekansal
planlama sisteminin, mevcut planla-
ma yaklasimlarina uyumlu hale
getirilmesinin ne kadar 6nemli
oldugunun altini ¢izdi.Bu amagla
olusturulan Surdurulebilir Mekansal
Planlama Politika Bildirgesi’'nin
6nemine vurgu yapan Cavusoglu,
Kibris Turk toplumunun yasam
kalitesinin ancak dengeli, rekabet
edebilir bir ekonomi ile yUkseltilebile-
cegini belirtti.

Acilis konusmalarinin ardindan
baslayan ilk oturumda ise Sehir
Planlama Dairesi Mudur Muavini
Layik Topcan Mesutoglu, KKTC
Anayasasi’'nin 22.,36.,37.,38.,39.,40.,
ve 59. Maddeleri'ne referans vererek
saglikh bir cevrede yasamanin ve
barinmanin temel hak oldugunu
vurguladi. Halen ingiliz déneminden
kalan Fasil
59/60/63/82/96/270/341 ve 348
gibi planlamayi dogrudan etkileyen
yasal uygulamalarin da dikkate
alinarak, 1972 ingiliz kent ve bdlgesel
planlama yasasi model alinarak
hazirlanan 55/89 sayili imar yasasi-
nin plan hazirlamak, planlama onayi
vermek ve slreci denetlemek Uzere
yetkili kurum olarak Sehir Planlama
Dairesi'ni yetkili kildigini ifade etti.
Konusmasinin devaminda imar
Yasasi’nda tanimlanan cesitli plan
tiplerinin neler olduklarina; nasil
hazirlandiklarina ve planlama onay
surecine deginen Mesutoglu,
KKTC’deki mevcut planlama sistemi-
ninin zayif yonlerini degerlendirdi.
Sosyo-ekonomik ve gevresel boyutu
dikkate alan ve gelecege yonelik
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vizyon gelistirmeyi hedefleyen stratejik
planlama yaklasiminin hentiz
benimsenmediginden 6tirl sikintilar
yasandigini belirtti. Planlarin sektérler
arasi diyalogu desteklemedigi ve
gelecege yonelik stratejik kararlar
icermedigi igin pratikte sikintilar
yasandigini vurguladi.

Ulkedeki ekonomik érglitleri temsilen
konusan bir diger davetli, iyi bir
planlamanin ekonomik girdileri de
dikkate alarak mimkin olabilecegini
belirtti. Bu kapsamda Annan Plani’'nin
Ulke ekonomisine dolayisi ile planla-
maya yaptigl etkinin kiigimsenemeye-
cek dlzeyde oldugunu vurguladi.
Kaliteli ve strdirdlebilir yasam
standardlarina ulasmanin ancak
ekonomi ve planlama arasindaki
dengenin dogru kurgulanmasi ile
mumkun olacagini, planlamanin ise
gelecegi kisitlayan degil sekillendiren
bir stire¢ olmasi gerektigini belirtti.
Planlarin planlama koékenli uzmanlarin
Urettigi dokimanlar olmanin 6tesinde,
onlardan direkt etkilenen paydaslarin-
da katilimi ile hazirlanmasi gerektigini
vurgulayarak asagidaki 6nerilerde
bulundu.

. Uzun vadeli Ulkesel planla
uyum icinde olan genel bir master
plan hazirlanmasi

. Halkin ve ilgili kesimin bu
surece dahil edilmesi
. Planlama ile ilgili yasal

mevzuatin sade ve anlagilabilir olmasi
(yurttasin mulka Gzerinde neler
yapabilecegini anlayabilmesi)

. Kent merkezlerinde isyeri
olmaya uygun yerlerin artirimasi
. Miknatis gorevi goren ticari

alanlarda butlUnlUglin ve estetigin
saglanmasi

. Tarihi alanlarda ve yoksulla-
san kent merkezlerinde kentsel
doénusum projelerinin desteklenmesi

. Yapilan yatirimlarin geri
6deme suresinin kisaltiimasi
. Gecici Emirnamler’in

kesinlestirilerek yatirimcilarin tesvik
edilmesi

Kibris Cevre Platformu ve Sivil Toplum
Orgiitii (STO) agini temsilen toplantiya
katilan Yesil Baris Hareketi'nin
kurucusu Dogan Sabhir ise Dlnya
Saglik Orgiiti'niin ortaya koydugu
Saglikli Sehir Kriterleri’ni ve bu
kapsamda kentli olarak Lefkosa’lilarin
nasil bir cevrede yasadiklarini
sorgulayan anket sonuclarini dinleyici-
lerle paylasti. ilaveten Lefkosa kenti
ile ilgili gozlemlerini dile getiren Sahir,
sokak ve kaldirim ihlallerinin kentimiz-

de cok yaygin oldugunu ve yeni
revize edilen Lefkosa imar planinda
bu konu ile ilgili herhangi bir
dizenleme olmadigini belirtti.
Sosyal Konut mevzuati eksikligini,
belediye meclislerinde planlama
konusunda uzmanlasma olmamasi-
ni, planlamada siyasetin etkisinin
artarak buylimesini ve yukaridan
asagl karar mekanizmasi modelini
elestirerek, planlamanin artik ulusal
sinirlar disina tastigini ve devletin bu
duruma ¢6zim aramasi gerektigini
belirtti.

Sehir Plancilari Odasi Baskan'i Ertan
Oztek ise AB’deki ve KKTC’deki idari
yapi ile ilgili yaptig karsilastirmada,
ilkinin agirhkli olarak yerel yonetim-
ler tarafindan yonetildigini ikinci
durumda ise agirlikli bir merkezi
sistem ve daginik bir idari yapinin
olduguna dikkat cekti. Bu anlamda
planlamayi etkileyecek kararlar
Ureten devlet kurumlarinin genel bir
¢ati altinda toplanmamis olmalarini
olumsuz olarak degerlendiren Oztek,
“bu kurumlar birbirlerinden bagimsiz
ve farkli kararlar alip, uyguluyorlar.
Hi¢ stuphesiz bu durum Ulke
planlamasinin é6niindeki en buylk
sorunlardan biridir” dedi. Mulkiyet
boélinmesinin Glkemizde her zaman
sorun teskil ettigini, topraklarin
yeniden butinlestirilmesi igin
yasalar cikariimasi gerektigini
kaydetti. Orman arazilerinin Gzerin-
deki baskinin azaltiimasi; tarm
alanlarinin yatinmlar tesvik etmek
amacli kullanimlarinin siyasi baski
ile degistiriimemesi; kiyilarin
kullanimi ve korunmasi ile ilgili yasal
mevzuat uygulamalarinin revize
edilerek sadece yerel yetkiye
birakilmamasi; bilginin ortak bir
mekanda ve agda birlestirilmesinin
gerekliligini, planlama makaminin
sadece plan yapan ve onaylayan bir
kurum olarak degil denetleyici olarak
da etkin olmasi gerektigini; planla-
ma ile ilgili yetkilerin ortak kullanil-
masi gerektigini savunan konusmaci
planlamanin artik politikacilarin
insiyatifine birakilmamasi gerektigini
ifade etti. Politik amacla
Bakanlik’larin farkl master plan
calismalar yaptiklarini ancak
bunlarin esgididmli galismadigini
belirtti.

Oturumun ikinci kisminda s6z alan
Mekansal Planlama ve Strateji
Profeséru Vincent Nadin ise
planlamanin mekanla butinlesmis
bir kavram oldugunu; ve her alanda

var olmasi gerektigini ifade etti. Hollanda
ve Kibris drneklerini karsilastirarak
basladigl konusmasinda ilk 6rnekte
devletin Ulkedeki arazi bitininun ¢coguna
sahip olmasindan 6turu planlamada s6z
sahibi olabildigini ancak Kibris'ta 6zel
mulkiyetin agirlikta olmasina bagli olarak
piyasa dinamiklerinden cok etkilendigini
vurguladi.

Planlamayi sekillendiren girdileri gorev
ve kapsam; devlet ve pazar; gu¢ ve
yetkiler ve planlama kultlra olarak
niteleyen konusmaci daha sonra AB’deki
mevcut planlama yaklasimlarina degindi.
AB kapsaminda yuruttikleri bir arastirma
sonucunu dinleycilerle paylasan Nadin,
bu surecte temel olarak dort farkl
planlama yaklasimi ile karsilastiklarini
belirtti. Planlamada mimarhgin agir
bastigl Italya ya da Kibris gibi Gliney
Avrupa ulkelerinde, mekanin esnek
olmayan yasal bir mekanizma ve imar
planlari araciligl ile yonetildigini; mekan
kullaniminda kar-zarar dengesinin
gozetildigi ingitere gibi Ulkelerde ise ‘arazi
kullanimi yénetimi’ nin planlamada yaygin
bir yontem olarak yerini aldigini belirtti.
Uclincli érnek olarak karsimiza cikan
‘bolgesel ekonomik gelismeyi’ ise pazar
ve yatirimciyl hedef alan bir planlama
yaklasimi olarak tanimladi. Bu kapsamda
bilginin 6zellikle buylik metropollerde
kaciniimaz bir ekonomik girdi olarak
yerini aldigini, Avrupa’nin pek ¢ok
kentinde karsilastigimiz gelisim merkezle-
rinin ise bu yaklasimin bir Grin0 oldugunu
ifade etti.

Konusmasinin ikinci yarisinda AB’deki
planlamanin nasil gelistigini anlatan
Nadin; bu sureci

o 1957-85 denemeler ve altyapi
. 1986 kesif

. 1992 esaslar

. 1999 uygulama ve degisen

gundem basliklari altinda degerlendirdi.
1980 sonrasi gelismislik diizeyi Merkezi
Avrupa ulkelerinin altinda olan Ulkelerin
katilimlari ile AB’nin yapisi degisime
ugramis, artan bolgelerarasi dengesizlige
karsin yeni bir yapilanma dénemine
girilmistir. 1987’'de yurirlige giren Tek
Avrupa Senedi, mallarin, sermayenin,
hizmetler ve isgiicunun serbest dolasimini
saglarken, ulus 6tesi, bolgelerarasi ve
sinir 6tesi alanlarinda ciddi dénustmlere
yon vererek planlamada ortak bir
cercevenin gelistiriimesini de gerekli
kilmistir.

Bu kapsamda Avrupa Komisyonu
tarafindan 1990’1 yillarin basinda
hazirlanan Avrupa 2000 ve Avrupa
2000+ adli dokimanlar Birlik politikalar
ile mekansal yapinin daha fazla iliskilendi-
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rilmesini ve ulus otesi, bolgelerarasi ve
sinir 6tesi alanlarda stratejik isbirligi
programlarini 6ngérmektedir. Bu iki
dokiiman 1999’da Avrupa Mekansal
Gelisme Perspektifi (ESDP) adi altinda
ortaya konulan stratejik cercevenin
sekillenmesinde de etkili olmuslardir.
Avrupa Mekansal Gelisme Perspektifi,
AB dlizeyinde baglayici olmayan
stratejik bir dokiiman olmakla birlikte
AB Uye Ulkelerinin mekanin planlama-
sinda ortak yaklasimlarini ifade etmesi
acisindan 6nemli bir dokiimandir.
2000'li yillarda ekonomik kriz ile
beraber bolgesel dengesizliklerin
artmasi, bolgesel gelisimin planlama
kavrami olarak yeniden giindeme
gelmesini saglamis; ‘AB’nin Bolgesel
Gelisme Perspektifi’ de bu dontsimun
sonucu olarak slregteki yerini almistir.
Son olarak AB’deki farkli planlama
yaklasimlarindan yola ¢ikarak bir ara
kesitte bulusmayi hedefleyen stratejik
planlamanin, mekan olusumunun
egitim, ulasim v.b sektorlerle direkt
iliskili oldugunu tanimasi; uzun ve kisa
vadeli hedeflerin, farkh olceklerdeki
stratejilerle bagdastiriimasini; farkl
aktorlerin planlama strecine katilmasi-
ni mimkadn kilmasi; ve yeni egilimleri,
sureksizlikleri ve slrprizleri de 6ngérdu-
glnden 6tird planlama modeli olarak
sadece AB dlceginde degil Uye Ulkeler-
de de benimsenmeye baslandigini
belirtti.

Kuzey Kibris'taki mevcut planlama
yaklasimini ve var olan sorunlari
dinledikten sonra Kibris 6lcegindeki
adalarda mekansal stratejik planlama
yonteminin genelde basarili olduguna
isaret eden konusmaci; Kuzey Kibris'ta
halen sehircilik ve arazi kullanimi
yonetiminden olusan karma planlama
kultirinin tamamen terk edilmesi
yerine, varolan sisteme AB’de olan
degisimler 1siginda gerekli politik iradeyi
kullanarak yon vermenin daha dogru bir
karar olacagini ifade etti.

“KKTC’de AB Gereklerini Yerine Getirme
ilkeleri” bashkli 3. Oturumda ise AB
Planlama Uzmani Nick Evans ve
Sehircilik Dairesi personeli Hilya
Davulcu, Ali Oznur ve Osman Cagakan
s6z aldi. Sehircilik Dairesi’nin
2011-2016 yillari arasinda gelistirmeyi
hedefledigi “Strateji Metni” ne AB
duzenlemeleri cercevesinde danisman-
lik yapmak Uizere adaya gelen iskoc
planlamaci Nick Evans, Kuzey Kibris’'ta
AB yasalarina uyum programi ¢erceve-
sinde nasil degisiklikler yasandigina
dikkat cekti. Atik Su Aritimi, Kati Atik
Yénetimi, Doganin Korunmasi ve Hava

Mimarlar Odasi BULTEN

Kalitesi konularinda AB’deki
mevzuat cercevesinde Kuzey
Kibris'ta yapilan degisikliklerle
deginen Evans, izlenecek yol
haritasi ile ilgili disUncelerini
dinleyicilerle paylasti.

Sehircilik Dairesi’nden Hulya
Davulcu ise, Strdurulebilir
Gelisme’nin 6nemine deginirken,
planlamada strekliligin onu
etkileyen ve ondan etkilenen
paydaslarin sorumlulugu paylas-
malari ile miimkiin olabilecegini
belirtti. Ekonominin planlamada
¢ok 6nemli bir roll oldugunu ifade
eden Davulcu, sektorler arasi
rekabetin uzun vadeli kalkinma
hedeflerini etkiledigini; daha adil ve
yasanabilir cevreler yaratmanin
ancak surdurulebilir mekansal
planlama anlayisinin benimsenme-
si ile mimkin olacagini vurguladi.
Sorumluluk Paylasimi ve Yénetisim
konusuna deginen Ali Oznur ise
“Suardurdlebilir Kalkinma”nin
Onemini vurgularken tarihsel
surecine de degindi. Planlama
acisindan yasanan sikintilara
deginen Oznur, degisimin denetle-
me mekanizmasini da beraberinde
getirmesi durumunda basarih
olcagini ifade etti.

Son konusmaci Osman Cagakan
ise mevcut planlama sistemi ile
ilgili kendi kurumuna 6zelestirilerde
bulunurken alternatif bir yaklasim
olarak “Etkili, Girisimci, ve DonustU-
ricy Planlama”dan bahsetti. Etkili
planlamanin zaman cizelgesi olan
bir stire¢ oldugunu, baslangici ve
bitisi oldugunu belirten konusmaci,
Girne kenti gibi 6nemli ekonomik
girdileri olan bir bolgenin yirmi
ylldan bu yana emirnamelerle
kontrol edildigini, Sehircilik
Dairesi’nin cogu kentlerle ilgili imar
Plani Uretmekte ge¢ kaldigini
vurguladi. Ulkenin %60'nin plansiz
gelistigini ifade eden Cagakan
“Urettigimiz planlarda basarili olup
olmadigimizi plansiz ve planli
kentlerimiz arasindaki farklara
bakarak karar vermeliyiz” dedi.
Gayri yasal yapilasmaya sessiz
kalindigini, 6nemli konularda yasal
dizenleme eksikligi oldugunu
belirten konusmaci “lUlkemizde
onem verdigimizi disindugimiz
koruma alaninda bile yeterli kaynak
ve tesvigin olmadigini; vergilendir-
me gibi dnemli bir noktanin yasal
dizenlemede yerini bulamadigina

isaret cekti.

iyilestirici, sorun ¢éziicii, miizakereci,
katihmci odakli, esnek, dinamik,
yaratici ve uzun dénemde vizyon
gelistirmeye yardimci olan “proaktif
ya da donuUsturici planlama”nin
Ulkemizdeki planlama yaklasimina
yon verebilecegini ve bu nedenle
Uzerinde 6nemle durulmasi gerektigi-
ni belirtti.

Konferans’ta mevcut durumun ve
sorunlarin agirlikli olarak halen Ulke
planlamasinda tek yetkili kurum olan
Sehir Planlama Dairesi uzmanlari
tarafindan ortaya konmasi; paydasla-
ra sunulan slrdurulebilir mekansal
bildirgenin yine merkeziyetci diisiince
ile yukaridan asagiya dogru bir
yontem araciligl ile Uretilmis olmasi;
hedeflenen iyilestirici, sorun ¢dzlcd,
muzakereci, katilimci odakli, esnek,
dinamik, yaratici ve uzun dénemde
vizyon gelistirmeye yardimci olan
“proaktif ya da donUsturicu
planlama”dan aslinda ne kadar uzak
oldugumuzun gostergesi degil midir?.
AB’de ortak yasal bir cercevenin
gelistirilmesini mimkun kilan iradenin
derin bir planlama kilturiine  sahip
Ulkeler tarafindan ortaya konmasi; bu
surecin AB 0Olgeginde planlama ile ilgili
yeni kurumsallasmalara énderlik
etmesi, ¢6ziime asagidan yukariya
dogru yaklasildigini ortaya koymakta-
dir.

Yasal olarak baglayiciligl olmamakla
birlikte mali yardim fonlarinin nasil
dagitilacagl yonunde tavsiyelerde
bulunan Avrupa Mekansal Gelisme
Perspektifi , Glkemizde bu sureci
kontrol eden AB ofisi araciligl ile etkin
bir planlama araci olarak zaten yasal
mevzuatta yerini almis degil midir?
Bes yilda Uretilmesi planlanan
“Strateji Metni”nin nasil bir yontemle
olusturulacag), farkli olarak ne ortaya
koyacagl, hedeflerini hangi araclar
yoluyla gerceklestirecegi ciddi olarak
sorgulanmali, donlisum bu kapsamda
gerceklestirilmelidir.

Pinar Ulucay

Uluslararasi Kibris Universitesi
Guzel Sanatlar Fakultesi
Ogretim gorevlisi
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Konya Mimaralar Odas|

Liyareti

Odamiz Yonetim kurulundan bir heyet , Konya Mimarlar Odasi’'nin davetlisi
olarak Konya’ya resmi bir ziyarette bulunmustur.

Uzun bir stiredir devam etmekte olan iki oda arasi iliskiler cercevesinde ,Konya
Mimarlar odasi baskani Sn. M. Serdar Isik daha 6nce odamizi ziyaret etmis ve
karsilikli iligkilerin ileriye tasinmasi ve en kisa zamanda iade bir ziyaretin
gerceklestiriimesi hususunda goris birligine varilmisti.

Odamiz secimlerini muteakip resmi olarak Konya'ya davet edilmis, Yeni yonetim
kurulunun olusmasi ve gorev dagilmi sonrasi 6nimuzdeki ¢calisma sureci
degerlendirmeleri yapilarak is programimiz gbzden gegirilmis ve bu ziyaret
giindeme alinmistir . Baskan Azmi Oge, Sekreter Tun¢ Adanir, Sayman Tiirker
Aktag ve yeni Yonetim kurulu tyesi Onur Olguner’den olusan heyet 24 -27 Mayis
2012 tarihleri arasinda gerceklestirilen 3 glnlik resmi ziyaret sresince Sinan
Odulla Sn. Mehmet Konuralp’in gerceklestirdigi sdylesiye katilmis ,ayrica Sn.
Konuralp’in sergisi de ziyaret edilmistir. Heyet, Konya Mevlana Muzesi , Sille ve
Catal HOyUk gibi gerek Mimari, gerek Tarihi gerek Arkeolojik degerleri olan
bolge ve sit alanlari da ziyaret ederek halen restorasyonu devam etmekte olan
Sille’deki Bizans kilisesinde incelemelerde bulunmus, koruma ve envanter
calismalari hakkinda bilgiler almistir.

Konya mimarlar Odasi Baskani Sn. M. Serdar Isik makaminda ziyaret edilmis ve
bu ziyaret sirasinda iki Oda arasindaki iliskilerin memnuniyet veren durumu teyit
edilirken, iligkilerin daha da ileriye gétiralmesi igin atilabilecek adimlar gorasl-
mus , gerek Odalar, gerekse Universiteler diizeyinde ortak etkinlikler diizenlen-
mesi konusunda kararlar alinmistir.

FASIL 96 : YOLLAR VE BINALAR DUZENLEME YASASI :

YOL VE BINALARI DUZENLEME YASASI TUZUGU

- KONSOLIDE -

Temmuz 2012

Fasil 96
Konsolide Edilmis Hali

Ulkemizde mimarlik mesleginin
uygulamasinda 6nemli etkisi olan
Fasil96 Yollar ve Binalar Yasasi'nin
t0zUgl 1946'dan beri degisiklik
tuzlkleri ile guncellenmistir. Yillar
boyunca bircok kez yapilan bu degisik-
likler tizuk Uzerine iglenip konsolide bir
guncel metin olusturulmamistir.

Uyelerimizin mesleklerini yapmasinda
kolaylik saglamasi igin Fasil 96 Tuzugu
Temmuz 2012'ye kadar olan butin
glncellemeleri ile birlikte konsolide hale
getirilmis ve Uyelerimiz ile paylasiimistir.
TGzUgUn Temmuz 2012 Konsolide hali
ve 1946'da yayinlanan orijinal tizik
(Ingilizce) internet sayfamizdan
indirilebilir.

http://www.mimarlarodasi.org/?MI=22&id=813
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Kibris Turk Muhendis ve
Mimar Odalar Birligi
Tanisma Kokteyli

Birlik binasinda 8 Haziran 2012 tarihinde yapilan tanisma kokteyline Odalarin yonetim kurulu Gyeleri katildilar. Birligi
olusturan Odalarin bulusmasini ve tanismasini saglayan etkinlige Mimarlar Odasi Yonetim Kurulunun tim Uyeleri katilmislar-
dir.

Kokteyle, Birlik Yoénetim Kurulu Uyeleri, Birlik Onur Kurulu Uyeleri, Birlik Denetleme Kurulu Uyeleri, Odalarin Yonetim Kurulu
Uyeleri ve Birlik surekli calisanlan katildu...

Kokteyl sirasinda, Birlik ve Odalarin Yoneticileri kendilerini tanittilar ve sohbet etme firsati buldular...

KTMMOB Genel Baskani Zihni Turkan, kokteyl sirasinda yaptig kisa konusmada, birlik-bitlnlik iginde olmaya her zamankin-
den daha fazla ihtiya¢ bulundugunu vurguladi...

Turkan, birlik ve odalarin yoneticileri arasindaki iliskilerin ve sayginin artiriimasini iimit ettigini kaydetti.

Gonyeli Belediyesi
Tepelik Alanlardaki
Planlama Problemleri

Gonyeli Belediyesi kentin yeni gelismekte olan tepelik alanlarinda olusabilecek planlama problemlerinin saptanmasi ve olasi
problemlerin 6nline gecmek icin bir dizi toplanti dizenlemistir. Bu toplantilara Sehircilik Dairesi, Karayollari Dairesi, KTMMOB
Mimarlar Odasi ve Insaat Muhendisleri Odasi davet edilmistir. Yapilan toplantilar sonucu butincul ve tutarli bir planlama
stratejisinin gerekliligi konusunda fikir birligine variimistir.

Mimarlar Odasi bolgenin 6rnek planlama bdlgesi olarak ele alinip , altyapi, yesil alan, arsa tipolojisi, yol ve arsa kesitleri ve
egimli arazilerde kentsel doku yapilanmasi ile ilgili fikirlerin ilke geneline katki saglayabilecegi duslincesi ile bir calisma grubu
olusturma 6nerisini Gonyeli Belediyesine iletmistir.
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KTMMOB Mimarlar Odasi
Akademik Kurul Toplantisi

3 Temmuz 2012

Mimarlar Odasi Akademik Kurulu ikinci
toplantisini gerceklestirdi. Toplantidan
once ortak kararlarla belirlenen
glindem Oncelik sirasi olarak asagida
listelendigi gibidir:

1. Kentsel Planlama ve Koruma

2. Engelli OImak - Engellilik
konusunda toplum bilincini
artirmak

3. Universiteler Arasi Sergi

4. AtOlyeler Arasi Ortak Calisma-
lar

5. Ogrenci Yarismalari

6. Mimarlar Odasi Oryantasyon
Haftasi

1. Oncelikli olarak, gerceklesen
toplantida “Kentsel Planlama ve
Koruma” konusunun KKTC’de buyuk bir
eksiklik oldugu ve bu alanda Universite-
lerimizin aktif bir paydas olabilecegi
hususunda ortak bir karara variimistir.
Bundan 6tirt, konunun ayri ve detayli
sekilde ele alinmasinin 6nemli oldugu
kararlastirilarak “Mimarlar Odasi
Kentsel Planlama ve Koruma Kurulu”
¢atisi altinda, Universitelerimizdeki
temsilcilerden olusacak bir calisma
ekibinin kurulmasina karar verilmistir.
Bu konuyla ilgili davet ilaveten Universi-
telerimize gonderilecektir.

2. “Engelli olmak ve Mimarlik” konusu
tartisilarak Mimarlar Odasinin ve
Universitelerimizin konuyla ilgili

toplumsal bilinci artirmak adina
girisimlerde bulunmasinin 6nemi
tartisiimistir. Bununla birlikte, bu
konunun gindemdeki tguncu,
dérduncu ve besinci maddeleri
kapsayan bir aktivite olabilme
hususu, kurul tarafindan olumlu
olarak degerlendirilmistir.

Mimarlar Odasinin gindeminde
bulunan Girne Bolgesindeki atili
bir yesil alanin (parkin) ele
alinarak hayata gecirilmesi fikri
bu konuyu destekleyen bir
unsurdur. belirlenen yesil
parkin “Engelsiz Park” basligi
altinda tasarlanmasi ana fikir
olarak  belirlenmistir. Bu
baglamda, konunun Universiteler
arasi bir aktiviteye dénusturulip,
ilgili parkin projelendiril-
mesi Akademik Kurulun ortak
fikridir.

“Engelsiz Park” projesinin
gerceklesmesi icin Ekimin ilk
haftasinda (Mimarlik
Haftasinda) Universitelerimizin
Mimarhk Bélumlerinin

katihmi ile bir Atolye
calismasinin gerceklesmisine
karar verilmistir. Tasarlanacak
Atblye calismasi  Universiteleri-
mizden yonlendirilecek bir ekip
lideri (ilgili 6gretim Uyesi) ve bes
tasarim Uyesinden (mimarlik
08rencisi) olusacak birer tasarim
grubu ile gerceklesecektir.
Gerceklesecek Atolye sonrasinda
Mimarlar odasinin
olusturacagi Jiri, tasarlanacak

projeler arasinda sembolik bir
yarisma ile en basaril tasarim
secilecektir. Kazanan proje
Mimarlar Odasi tarafindan
Uygulama projesine
donUsturilip hayata gecirilecektir.

3. Mimarlar Odasi, kurumlarin
talebi oldugu takdirde donem
basinda Universitelerimize yeni
katilan mimarlk 6grencilerine
mimarlik meslegi hakkinda
bilgilendirme ve tanitim sunumu
yapmayi kurulun talebi Gzerine
onaylamistir.

Uclincli Akademik Kurul toplantisi
14 Agustos 2012 tarihinde Sali
gunu yapilmasi hedeflenmektedir.
Toplantinin Gindemi “Engelsiz
Park” atdlye calismasinin organi-
zasyonu ve “Mimarca” dergisi
olacaktir.
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KTMMOB
Yurutme Kurulu
Mimarlar Odasi Ziyareti

KTMMOB Genel Baskani Zihni Turkan ve Yénetim Kurulu Uyeleri izzet Volkan, Hayati Benli, Havva Yetkili ve Fevzi Ozersay 26
Haziranda oda yonetim kurulumuzu ziyaret etmislerdir. Ziyarette guncel konular hakkinda bilgilendirme yapiimistir.

= |¥| B
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Mimarlar Odasi
Bolge Toplantilari

Mimarlar Odasi Gazi Magusa ve Girne bolgesi mimarlari ile bilgilendirme ve Bolge Mimarlarinin sorunlarini dinlemek lzere
toplantilar diizenlemis ve Yonetim Kurulu olarak gelecek donemle ilgili programlarini sunma firsati bulmustur.

KTMMOB Mimarlar Odas| Magusa ve iskele bélgelerindeki tiyelere yonelik bilgilendirme toplantisi 5 Haziran Sali giinii MAGEM
Toplanti Salonunda gerceklesti.

Ktmmob Mimarlar Odasi Girne bolgesi Uyelere yonelik bilgilendirme toplantisi 25 Temmuz Sal glini Dome Otel’de gergeklesti.
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‘EKUMENOPOLIS Ucu Olmayan Sehir’ Film Gésterimi KTMMOB Mimarlar Odasi tarafindan gereklestirildi:

Gosterim sonras Yonetmen imre Azem, Yapimei Gaye Giinay ve

filmde uzman olararak goriis veren TMMOB Mimarlar Odas Istanbul Subesi GED Sekreteri Miicella Yapici
izleyicilerin sorularin yanitiadi. Katiimeiliktan yoksun planiama politikalarinin sonuglanini irdeleyen film
Kibnis 6zelinde gelecege yonelik cikanmlar yapabilme olanagl da sundu.

4 Temmuz 2012

EKUMENOPOLIS
uzerine notlar

imre Azem

“EkUmenopolis” terimi, azmanlasan
kentlerin teorik olarak en son evresini
anlatiyor, o da diinyadaki bitin
sehirlerin bir sekilde birbirleri ile
birlesme halidir. Buglin Istanbul'dan
Kocaeli'ye veya Oteki tarafta Tekirdag'a
kadar giderseniz, arada artik hi¢ bos
arazi kalmamis oldugunu, her yerin ya
konut alani, ya sanayi, ya ticaret
alanlari ile doldugunu goérirsiniz. Yani
bu otoyollarin ¢evresinde olusan
kusaklar ile kentler birbirlerine
eklemleniyorlar ve azmanlasan
Istanbul etrafindaki kentleri yutuyor.

Tabi filmde anlatmak istedigimiz
sadece bu azmanlasma degil, onun
altinda yatan dinamikler. Dogal olarak
ekonomik dinamikler, Ulkenin tabi
tutuldugu ekonomi-politigi kentsel
dondsum ve 3. kdpru gibi olgulari
beraber dislinmemizi sagliyor.

Aslinda hersey oldukca goz 6nlinde,
ama biz artik ylzeysel bir cagda
yasadigimiz i¢in, bunun altinda yatan
dinamiklere bakmiyoruz, altinda ne var
arastirmiyoruz. Mesela, “trafik
problemi” diyoruz, veya “betonlasma
problemi” diyoruz. Tarihi doku
kayboluyor, mahalleler yikilyor,
ormanlar, su havzalari yok oluyor.
Aslinda sorun bunlari “problemler”
olarak gérmemizden kaynaklaniyor.
Bunlar gercekte problemler degil,
sonuglar. Nelerin sonuclar? Yanlis
kentlesme politikalarinin.

Kentlesme politikalar elbette kanimca
yanlistir, ama burada onlari listelemek

degil onlarin da altinda yatan temel
sorunlara parmak basmak gerekir.
Sonugcta bu temel yaklasimlar bu
politikalari doguruyor. Birincisi,
gelismislik anlayisimizin carpikligl.
Filmde gorislerine basvurdugumuz
sosyolog Sikrl Aslan’nin dedigi gibi,
bir toplumun gelir dizeyinin artmasi
evet 6nemlidir, ama o gelirin toplumda
esit paylasilmasi ondan daha da
onemlidir. Bir toplumun gelismislik
dlzeyi birincisi ile degil ikincisiyle
Olculir. Biz yaptigimiz yol miktari,
konut sayisl, her gun trafige cikan arac
sayisindaki artis ile 6lglyoruz gelismis-
ligi. Burada temel bir sorun var.

ikinci sorun ise demokrasiye olan
yaklasimimiz. Biz demokrasiyi oy
oranlari ile kisitliyoruz, ve ikinci diinya
savasindan sonra evrensel olarak
terkedilmis olan ¢cogulcu demokrasi
anlayislyla meselelere yaklasiyoruz.
Aslinda artik diinyada cagdas demok-
rasi hak temelli bir demokrasidir.
Evrensel insan haklari ve bilimsel
degerler Uzerine insa edilmis bir
demokrasi anlayisidir. Mesela bir
ornekle anlatmak gerekirse, eger siz
bir oylama yapsaniz, ve halkin ylzde
99u benim evimi yikmak istese, bizim
demokrasi anlayisimizda o ev yikilir.
Ama hak temelli bir demokraside,
cogunluk ne derse desin, o ev benim
barinma hakkim, insan hakkimsa
yikilamaz. Ozellikle bu gunlerde
Ulkemizdeki demokrasi anlayisini
anlatmak icin sik¢a kullanilan “ileri
demokrasi” aslinda ilkel bir demokrasi
anlayisina, ¢cogulcu anlayisa dayan-
maktadir. “Kardesim ben secildim,
Taksim’i kapatirim, suraya da otoban
yaparim” derseniz, bu demokrasi
olmaz.

Temeldeki bu anlayis kentsel surecler-
den halki dislayan, kent hakki,
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barinma hakki, saglik, egitim, yasana-
bilir temiz bir ¢cevre hakki gibi en temel
insan haklarimizi ihlal eden bir
kentlesmeyi doguruyor. Asil problemi
buralarda aramaliyiz.

Tehlikenin blyUklUgl de aslinda
yukarida bahsettigim “temel yaklasim”
dan kaynaklaniyor. Bu insan odakli
olmayan, projeci, sermaye taraftari
yaklasimin Urettigi her ¢6zim bizi
batakli daha derin saplayacak.
Hepimiz ayni gemideyiz. Batarsak
beraber batacagiz. Bu yanlislardan
biran 6nce donlimesi gerektigini,
cagdas demokrasiyi 6zimsemis,
bilimsel, esitlik¢i ve katiimci bir sistem
kurmamiz lazim.

Yalniz burada bir 6zelestiri de yapma-
dan olmaz. Biz de toplum olarak
oldukca meraksiz ve umursamaz bir
kitleyiz. GUnU kurtarmaya odakl,
¢cocuklarimiza, torunlarimiza nasil bir
gelecek, nasil kentler birakacagimizi
pek dislinmeyen, mirasyedi bir
toplumuz. Zaten hep diyoruz ya,
kentler toplumun aynasidir diye...
Istanbul’a bakarak bir anlamda
kendimizi géruyoruz. Bizler haklarimi-
zin bilincine varip, yasadigimiz
mekanlarin 6nemini kavrayip kent
hakkimizi, egitim, saglik, barinma,
yasabilir bir cevre, guvenceli bir is gibi
temel insan haklarimizi talep etmeden
bu temel yaklasimlarin degismesini
ummak ¢ok blyuk saflik olur.

icinde yasadigimiz kentler
sermaye-politikaci isbirligi ile, —ki bu
ikisini birbirinden ayirmanin anlamsiz
oldugunu disliniiyorum— tasarlaniyor.
Onlardan gercek anlamda demokra-
tik, katihmci, bilime dayal bir
mekanizma kurmalari beklenemeye-
cegine gore, kentlilerin bu haklari
talep etmeleri gerekiyor.
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Mimarlar Odasi BULTEN

'YAP| DENETIM KOMITESININ" =~~~
JALISMALARI VE MIMARLAR ODASI GORUSLERI

KTMMOB Yapi denetim Komitesi
asagidaki temsilcilerden olusmaktadir.

1) Havva Yetkili
Komite Baskani
KTMMOB Temsilcisi
insaat Miihendisi

2) Tunc¢ Adanir
Temsilci
Mimarlar Odasi
Y. Mimar

3) Ali vahit Kutruza
Temsilci
insaat Miih. Odasi
insaat Miithendisi

4) Ayse Tokel
Temsilci
Elektrik MUh. Odasi
Elektrik MUhendisi

5) Aysan Ciimbezli
Temsilci
Makine Miih. Odasi
Makine Mihendisi

Yapi Denetimi Komitesi bugline kadar
25 Haziran ve 09 Temmuz tarihlerinde
olmak uzere 2 kez toplanmistir. Bugline
kadar Komite tarafindan oy birligi ile
alinmis prensip kararlari asagidaki
sekildedir.

25 Haziran 2012 Kararlar:

1.Temmuz ve Agustos aylari icerisinde
15 glinde bir, pazartesi’leri toplaniimasi
karari alinmistir

2.Toplantiya katilan Oda temsilcilerinin,
yapi denetimi konusu ile ilgili kendi
odalarinda yapilmis olan ¢alismalari
toparlayarak, komite ile paylasmasi
karari alinmistir

09 Temmuz 2012 kararlan:
1.Yapi Denetimlerinin Tescilli Burolar

tarafindan yapilmasi konusunda Komite
oybirligi ile prensip karari almistir.

2.Yapi Denetimi proje muellifi
ve/veya mal sahibinin belirleyecegi
ve muellifin de olurunun alinacagi
tescilli Burolar tarafindan yapilmasi
gorasu oy birligi ile prensip karar
alindi. Bir sonraki toplantiya, her
disiplinin Tescilli Burolar hakkinda
yapmis oldugu calismalarla ilgili
olarak komiteyi bilgilendirme karari
alinmistir.

Yap! Denetimi Konusunda
Mimarlar Odasinin Prensip
Kararlari:

1) ‘Yapi Denetimi’nin yasal
mercilerle birlikte hayata gecirilme-
Si:

a) KKTC’de uygulama surecinde
insaatlarda resmi makamlar
tarafindan yapilmasi gereken
denetimler yapilmamaktadir.

Yapi projesi, Odalar tarafindan vize
edildikten sonra, ingsaat ruhsatini
verecek olan resmi makamlar
(Belediye veya kaymakamliklar),
mal sahibi ve yapinin uygulamasi
asamasinda insaati kontrol edecek
olan tescilli buro sahibi uygulamaci
mimar ve muhendislerin, insaat
ruhsat’i verilmeden 6nce, izin
makami huzurunda denetimi
yapacagina dair “Taahhitname”
imzalama sarti aranmasi, 6n kosul
olmalidir.

b) Kontrol yapacak olan tescilli blro
sahibi uygulamaci mimar veya
muhendislerin projenin muellifi
olmasi onceliklidir. 21/2005
KTMMOB Yasasi, “Proje Uygulama-
lari ve Kontrol(” 43. Madde
uyarinca “ Proje muellifi olan bir
uygulamaci Uye hazirladigl projenin
uygulamasinin dogru yapilip
yapiimadigini kontrol eder. Mal
sahibi veya isveren istedigi takdirde
bir baska uygulamaci Uyeye de
kontrol yaptirabilir” yorumu,

muellifin kontrol edemeyecegi durumlar-
da ve/veya baska bir uygulamaci Gyenin

kendi adina uygulamayi kontrol etmesine
yetki vermesine olanak tanimaktadir.

21/2005 sayili yasanin 43. maddesi,
muellif’in projesinin denetimini tek
basina yapabilme zorunlulugunu
sulandiriyor. Buna ragmen “Muhendislik,
Mimarlik ve Sehir planciligl mesleginin
icras1” 40. madde uyarinca “Mihendis-
lik, Mimarlik, Sehir planlama ve mimar-
lik- mUhendislik burolari tarafindan
hazirlanan projelerin muellifi veya
muellifleri s6z konusu projeleri hazirla-
yan gercek kisilerdir” tanimi ile binanin
Omri boyunca muelliflerin sorumlugunun
sahislarda oldugu ve birolarin muelliflik
haklari olmadigini anlatmaktadir.

Muellif ‘in kendi rizasi ile bir baska
tescilli bUro sahibi uygulamaci Gyeyi
yetkilendirmesi ve/veya mal sahibi
tarafindan, baska bir tescilli buro sahibi
uygulamaci Uyenin yapi denetimi
yapmasi talebini, muaellif uygun bulmasi
durumunda, denetim uygulamasinda her
iki tescilli buro sahibi mimar ve muhendi-
sin (muellif ve fenni sorumlu) izin
makaminda denetim “TaahhUtname”
belgesini imzalayarak, her ikisi de
sorumluluk altina girmelidir. MUellif
mimar ve muhendis 6mri boyunca
projesinden sorumlu olmasindan dolayi
denetimin %30’a kadar olan kisminin
zorunlu denetimine muelliflik haklarin-
dan dolay! katilmalidir. Fenni sorumlu
tescilli bliro sahibi mimar ve mihendis
ise %70’e kadar olan kisminin sorumlu-
luguna katilmis olacaktir.

Her iki tescilli buro sahibi uygulamaci
Uyenin denetimde olmasi fikrinde umut
edilen sonuclar sunlardir:

i) Proje maellif’inin, sorumlulugunun
surekliligi sebebiyle, uygulama asama-
sinda vize edilmis ve ruhsat almis proje
ile yerinde yapilan uygulama arasinda
¢ikacak problemlere uygulama asama-
sinda ¢6zum getirilmesi ve projenin her
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asamasindan sorumlu olmasi
saglanmalidir

ii) Fenni Denetim den sorumlu tescilli
blro sahibi mimar ve muhendis,
uygulama asamasinda vize edilmis ve
ruhsat almis proje ile uygulamada
olusacak olan problemleri, proje
muellifine danisip, onay alarak
uygulamaya devam etmeli ve projeye
yetkisiz mudahaleye izin verilmemeli-
dir.

iii) Denetim yapacak olan, tescilli bro
sahibi Muellif ve tescilli biro sahibi
Fenni Denetmen, uygulamanin her
asamasinda sorumlulugu Ustlenen
uygulamaci Uyeler olacaktir
Tamamlanmis binalarda uygulamada-
ki denetimsizlikten dolayl, meydana
gelen kalite eksikligi ve yapisal
problemlerin, sorumluluk karmasasini
ortadan kaldirarak, mal sahipleri
adina gerek proje, gerekse uygulama-
da sorumlu muhatap bulunmasi,
saglanmalidir

iv) Denetim yapacak olan, tescilli blro
sahibi Muellif ve tescilli buro sahibi
Fenni Denetmen uygulamaci Uyelerin
is biriliginde olmasi, uygulamanin
kalitesinin daha iyi

duruma gelebilmesi igin
oto-kontrol sistemini olusturacaktir.

v) Muellif, mal sahibinin énerecegi
Fenni Denetmen uygulamaci Uyenin
seciminde daha titiz davranacaktir.
Bunun gerekcesi ise, yapilacak olan
uygulamanin %30’luk

kisminda kendinin de sorumlugunun
olacagindan, ileride uygulamadan
dolayr meydana gelebilecek problem-
lerin minimize edilmesi konusunda
kendini daha sorumlu hissedecektir.

vi) Projedeki degisikliklerden dolayi
%30’a kadar olan kisminda ofiste vize
edilmis ve insaat ruhsat almis
projedeki dizeltme ve detaylandirma
hizmetlerinden dolayi, Yapi Denetim
Ucretinin %30’luk bedelinin karsiligini
denetim yapan tescilli blro

sahibi muellif mimar ve mihendis
Ucret olarak talep edecektir.

vii) Yap! uygulama asamasinda Fenni
Denetmen uygulamaci Uye tarafindan,
duzenli olarak santiye defteri tutula-
caktir. Oda tarafindan hazirlanmis,
standart kontrol formunda belirlenen

hizmet asamalari denetlenerek,
santiye hakkindaki bilgiler, her
asamada Santiye Defterine islene-
cektir.

vii) Is Bitim Belgesi: Yapinin tamam-
lanmasina muteakip, muellifin
mesleki denetim ve Fenni denetim
gorevini Ustlenen mimar ve muhen-
dislerle, mal sahibinin yazili talebi ve
santiye defteri ile birlikte, Onay
Belgesi (Yapi Kullanma izni, Final
Approval) almak Uzere, Onay
makamina (Belediye veya Kayma-
kamlik) basvuru yapilmasi. Onay
makami, binayi inceleyip Onay
Belgesi vermeden dnce, denetim
yapan tum disiplinlerdeki tescilli
buro sahibi uygulamaci Gyelerin,
uygulamanin her asamasinda
denetlediklerine dair “Yapildi
Taahhat” G aldiktan sonra Onay
Belgesi vermesinin saglanmasi
durumunda sistemin calisir hale
gelecegi Mimarlar Odasi tarafindan
hedeflenmektedir.

viii) Mesleki Denetim Tescil Formu:
Tescilli buro sahibi uygulamaci lye,
denetleyecegi yapi ile ilgili denetim
sozlesmesini, mal sahibi ile karsilikli
imzalayarak , Oda vize blirosundan
tescilini yapmakla yakamludur.
Projenin muellifi olarak denetim
yapacagini ve/veya Fenni olarak
denetim yapacagini belirten
soézlesme ile Odalarin Vize Blrolarin-
dan, Muelliflik Denetim Tescil
Belgesi veya Fenni Denetim Tescil
Belgesi alarak, insaat ruhsati veren
makama bu belgeyle basvuru
yapmak zorunlulugu olacaktir.

ix) Mesleki Denetim Sézlesmesi:
Mimar ve mihendis, i§veren ile
yapacagl Denetimle ilgili olarak
odanin matbu sdzlesmesinin
KontrollUk, kismini doldurarak,
sbzlesmesini bagli bulundugu
Oda’dan tescil ettirmek zorunlulugu
olacaktir.

YAPI DENETIMINDE MiIMARIN
KONTROL RAPORUNDA
OLMASI GEREKEN ASAMALAR

(Denetim yaptigina Dair Onay asamalari)
01) Bina Aplikasyonu

02) Temel Kazisi Kontrol

03) Temel betonu Dékiim Oncesi kontrol

04) Her asamada beton dékiimleri Oncesi
Kontrol

05)Bodrum perde izolasyon kontrol

06)Zemin, teras, duvar, tavan, déseme vs.
Izolasyon Kontrol

07)Duvar 6rme islemleri kontrol

08) Siva ve kaplama islemleri kontrol
09)Kap! pencere kasalari islemleri kontrol
10)Denizlik montaj islemleri kontrol

11)i¢ Duvar kaplama islemleri kontrol

12)i¢ Duvar zemin kaplama islemleri
kontrol

13)Dis cephe duvar kaplama islemleri
kontrol

14)Kapi ve pencere islemleri kontrol
15)Sabit Ahsap isleri kontrol
16)Sabit mobilya isleri Kontrol
17)Hareketli ahsap isleri Kontrol
18)Hareketli mobilya isleri kontrol

19)Korkuluk, koruyucu, guvenlik eleman-
lar kontrol

20)Cati kaplama isleri Kontrol
21)ic mekan boya isleri Kontrol
22)Dis mekan boya isleri kontrol
23)Cati yalitim Isleri kontrol
24)Bahge duvar isleri kontrol

25)Cevre dizenleme isleri kontrol
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ZLEFKOSA IMAR PLANI Degisikik (3)

Mimarlar Odasi BULTEN

Baskent Lefkosa imar Plani Degisikligi

55/1989 sayili imar Yasasi geregince Planl
Makami tarafindan hazirlanan Lefkosa Ima
Plani Degisikligi 17 Mayis 2012 tarihinde
Birlesik Kurul tarafindan onaylanmis ve 4

Haziran 2012 tarihli resmi gazetede yayinlan-

masi ile yururlige girmistir.

Planlama sureci yasaya gore Planlama Makami

tarafindan yurdtildiginden Odamiz ancak

Basbakanlik kanali ile gorislerini aktarabilmis
ve raporlar ile stirece elinden geldigince katki
koymaya calismistir. Dénemin Mimarlar Odasi

Baskani Mimar Ekrem Bodamyalizade ve

Sehirci ve Mimar Hakki Atun’un da yer aldigi

Basbakanlik imar Plani Tavsiye Kurulu'nun
hazirlaigi raporlari yayinliyoruz. Imar Plani

dokimanlarini Internet sayfamizdan asagdaki

linkten bulabilirsiniz.

http://www.mimarlarodasi.org/?MI=22&id=808

LEFKOSA MASTER PLANI
PERIYODIK REVIZYONU
HAKKINDA RAPOR 1

Sayin Basbakan irsen Kiiciik'iin
talimatiyla kurulan Ozel Komite’de
beyan ettigim gorluslerime ilaveten,
daha spesifik olarak distnce ve
Onerilerimi asagida sunmaya ¢alisaca-
gim:

Lefkosa Master Plan’i diinya capinda
uzmanlarca hazirlanan ve Lefkosa’nin
yapillasmasina ve gelismesine i1sik
tutacak olan yol gosterici degerli bir
dékimandir. Hasbelkader bu calisma-
nin yapiimasinda iki kez imar - iskan
Bakanhg| yaptigim slrecte (1976 -
1985), Lefkosa Belediye Baskanligl ve
Rum Yonetimi ile isbirligi icinde
Bakanligima bagli elemanlar goérev
yapti. Hatta bu elemanlarin bazilar
1975 6ncesi Genel Miduri oldugum
Planlama ve insaat Dairesi’nin memur-
lartydi. Ozetle s6z konusu plan bilgi ve

ama
r

KTMMOB Mimarlar Odasinin talebi ile 03 Temmuz 2012 de
AKM’de Bilgilendirme Toplantisi yapildi

denetimim altinda hazirlanmig
oldugundan, konuya idari ve siyasi
yonden de vakif oldugumu
hatirlatmak istedim.

Birlesmis Milletlerce himaye edilen
ve desteklenen bu Plan’in igerigi ve
ongordukleri kadar, siyasi boyutu
da 6nemliydi. Esas amaci gun gele
Lefkosa’'nin Turk ve Rum kesimleri-
ni yani tim Lefkosa’yi bir batin
olarak ele almak ve birlestirmekti.
30 yillik bir tarihgesi olan Plan o
gunun fiziki ve siyasi kosullarina
gore ele alinip hazirlanmisti.

En basit tanimiyla bir yerlesim ve
toplu yasam yeri olan sehir son
derece dinamik ve organik bir
olgudur; yani devamli degisime
ugrar ve gunun kosullarina gore
kendini ona adapte etmeye,
degisim ve gelismelere uyum
saglamaya calisir. iste bu nedenle-
dir ki bir plana, yol gosterici resmi
bir dokliimana ihtiyac vardir ve tim
dunya sehirleri icin bu prensip
gecerlidir.

Gittikge artan diinya nifusu ve

kirsal alandan kente olan go¢
karsisinda, cagdaslasma yoniinde
fizik plan olmazsa olmaz bir aractir.
Bu arag, olabilecekleri mimkin
oldugunca 6nceden kestirebilmek ve
kentin gelisimini en saglikh ve
rasyonel bicimde yonlendirmeye
calisir. Ancak bir Master Plan Kur’ani
Kerim’in degismez ayeti de degildir.
Her seyden 6nce hele hele demokra-
tik yonetimlerde, halkin gorus ve
isteklerine acik olarak devaml gozden
gecirilmek zorunda olup en geg her
bes yilin sonunda yapilan sikayetler,
karsilasilan zorluklar, 6zetle idarece
edinilen izlenimler i1siginda degistirile-
rek uygulamaya devam edilir. imar
Yasasi’'nda 6ngorilen sire dolmadan
revizyon calismalari tamamlanmahdir.
Simdi karsilasilan durum yurekler
acisidir. Aylardan beri Sehir Planlama
Dairesi revizyon ¢alismalarini bahane
ederek hicbir karar verememekte ve
insaat sektorinun ve dolayisiyla
gelismenin 6nunu tikamaktadir. Boyle
bir yaklasim ve uygulama hicbir
sorumlulukla ve iyi niyetle bagdas-
maz. Bagdasmadigl gibi kanaatimce
idari cezayi gerektiren bir su¢ haline
doénusur. Ekonomik kalkinma ve kendi
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ayaklarimiz Gizerinde durmak igin
yillarca ¢irpindigimiz bu ortamda,
bunu yapmaga ve yapilmasina firsat
vermeye kimsenin hakki yoktur.

Yukarida Master Plan’in 80’li yillarin
kosullarina gore hazirlandigindan s6z
etmistim. Halbuki sonu gelmeyen
gorusmeler karsisinda Turkiye'yle
isbirligi icinde énemli adimlar
atilmaktadir. Ornegin Mal Tazmin
Komisyonu kurularak bir i¢c hukuk
mekanizmasi yaratilmig, Tlrkiye’'nin
oniline konan agir tazminat 6demeleri-
nin engellenmesine calisiimistir. AB
Mahkemesi'nin verdigi karar dogrultu-
sunda Turk tarafi toprak ve mulk
konusunda tazminat ve takasi
uygulamaya calismaktadir. Bu
demektir ki ginin sonunda tasinmaz
mal konusunda Rum tarafi ile bir
hesaplasma s6z konusu olacaktir. Bu
durumda Plan’in Turk mallarinin
degerini hesaba katmasi, bu mallarin
degerini ylkseltecek dnlemler
ongormesi gerekir. Buna paralel
olarak Ozellikle ana caddeler Uzerin-
de, 6rnegin Gazi Osman Pasa
Caddesi’'nde kat ylksekligi ve alan
kullanim sinirlamasi gibi mal piyasasi-
na ve ozellikle Turk mulkinin
degerine zarar verilmekte ve arsanin
degerine uygun yatirim yapilmasinin
6ni kapanmaktadir. Ozetle arsalarin
degerine uygun uygulanabilirlik
ortadan kaldiriimaktadir. Bu olacak
sey degildir. Kendi kendimizin gézin
cikaramayiz. Cok iyi biliyoruz ki arazi
ve arsa piyasasi kosullari bina
yUksekligini ve aktivite merkezlerini
tayin eder. Plan’da bunlarin dikkate
alinmadig| hatta 6nem verilmedigi
anlasiliyor. Halbuki yine biliyoruz ki
planlama bir ekip isidir, cok boyutlu-
dur ve planlama sureci icinde 6zel
arazi ekonomistlerinin (land econo-
mists) mimar ve kent tasarimcilarinin,
jeologlarin, sosyologlarin, psikologla-
rin, alt yapr mihendislerinin, peyzaj
mimarlarinin, emniyet uzmanlarinin ve
daha nicelerinin yer almasi gerekir.
Kisacasl tim kenti ve icinde yasayan-
lari ilgilendiren bdyle bir calisma cok
sinirli sayida bir ekibin yapacagl is
degildir.

Yillardan beridir mimarlardan
mUhendislere muteahhitlerden
emlakcilara kadar herkes durumdan
sikayetci oldugu halde bunlara
aldiran yoktur. Halkin katihmi (public
participation) Plan’in hazirlanmasin-
da cok gerekli bir kural olmasina
ragmen adeta gostermelik ve is ola
yapiliyor gérinimundedir.

imar kontrol uygulamalarinda
planlama izni alabilmek adeta
iskenceye déniismistir. izin makami
yetkisini asarak mimardan komple
proje dosyasi istemektedir! Halbuki
yasal yetkisi ancak bir “6n izin”
vermekle sinirhdir. Yani o yere s6z
konusu projenin yapilip yapilmayaca-
gina karar vermektir. Bir 6n izin alma
bazen haftalarca aylarca surup
gitmekte, mimari projenin icine
girilerek mimarlara ne yapacagini
soylemeye kalkisiimaktadir. Bu
mimari meslek etiginin varligindan
bihaber olundugunu gostermektedir.
Bu konuda murad etmeye calistigim
On izin mekanizmasinin ¢ok suratli
ve fazla formaliteye gidilmeden
isletiimesi ve mlracaatginin
bekletilmemesidir. Dunyada
planlama sisteminin en gelismis
Ulkesi olan ingiltere’de izin islemleri-
nin en pratik ve suratli olabilmesi
icin hemen hemen her gun 6nlemler
alinmaktadir. islemleri kolaylastir-
mak icin muracaatciya her alanda
A'dan Z'ye ne yapacagl konusunda
nesredilen resmi brosdrlerle yol
gosterilmektedir.(Planning Policy
Guides-PPG)

Dairece revize edilen Master Plan’in
en can alict maddelerine gelirsek
gerek mimarlar odasi toplantilarin-
dan gerekse Sayin Dervis
Besimler’in baskanhginda yapilan
6zel komite toplantilarindan
edindigim izlenime gore arsa
kullanim oranlari ve kat sinirlamalari
ile sehir merkezinin (business
center) konumu ve sinirlari en
tartisilan unsurlardir.

Once su soruyu sormak uygun olur.
On yasini dolduran Master Plan ne
kadar etkili ve yararli olmustur,

baska bir deyisle icerdigi kurallar itibariyle
yaptirim giiciinii ne kadar uygulayabilmis-
tir? Sehir Planlama Dairesi yetkilileri de
cok iyi bilmektedirler ki ingiltere’de veya
Avrupa’daki gibi yillik bltce ile destekle-
nen yaptirim gucuine sahip bir imar kontrol
sistemimiz mevcut degildir. Avrupa’da
milk vatandasin olmakla birlikte bos
alanlarin kullanima aciima yetkisi devletin
kontrollindedir. Halbuki bizde yeni bir
yatirim ve bina yapma munferit kisilerin
inisiyatifine kalmistir. Mal sahibi imkani
oldugu ve cani istedigi zaman insaat
yapma, yatirirm yapma isine girismektedir.
Yaptirimi zorlama gibi bizim elimizde
kullanilabilecek bir enstruman ve yasal
yetki olmadig icin Master Plan’in
ongordukleri uygulamaya sokulamamak-
ta; yatinmci veya yap-sat muteahhidi is
adami arsa fiyatlar yliksek olan yerlerden
dolayislyla sehir icinden kacarak sehir
disinda ucuz arazi Uzerine insaat yapma
yoluna gitmektedir. Boylece imar alani
disina ¢ikilmakta kanunsuz hareket
edilmekte yasalar delinmekte ve bunun
sonucu olarak gelisi glizel ve daginik alt
yapidan yoksun, bir yapilasmayla karsi
karsiya kalmaktayiz. Ornegin Lefkosa -
Girne ana yolunun ortasinda apartmanlar
bitmekte, adeta Master Plan’in higbir
kiymet-i harbiyesi kalmamaktadir. Girne
ana yolunun hemen kenarinda ta Dikmen
yolundan giris alarak, su ve elektrigi ta
uzaklardan getirme zorunda kalarak
kisacasi akilci bir yapilasmanin tam tersi
uygulanmis olmaktadir. Master Plan’in
uygulanabilirliginden daha baska ve ¢cok
¢arpici olumsuz 6rnekler verilebilir. Daire,
en yUksek arsa fiyatlarina sahip olan Gazi
Osman Pasa Caddesi’'nde (son satilan
arsa £ 500 000 Sterlin) 3 kata izin
verirken, Balikesir'de, iskele’de 10- 12
katli apartmanlar ylUkseliyor.

Planlama bir batindar. Anayasa’nin en
6nemli maddesi “esitliktir”. Boylesine cifte
Olcl uygulaninca Lefkosa, cezalandiriimis
oluyor ve birakiniz esitligi mantik ortadan
kalkiyor ve dolayisiyla sikayetlerin de
arkasi kesilmiyor. iste bu noktada
mahkemelere ve uzmanlasmis avukatlara
da is dusuyor. Ancak gelin gorin ki
mahkemelerin ¢ok yavas islemesinden ve
vatandasin ne yapacagini bilememesin-
den Daire’nin verdigi kararlara itiraz
mekanizmasi islememektedir (planning
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appeals). Yakindan izledigim
ingiltere’deki uygulamalarda, ekte
sundugum planlama uzmani avukatlar
(EK 2) (legal planners) bu konularda is
basindadir. Verilen haksiz bir karari
mahkemeye veya ilgili bakana itiraz
(appeals) denen bir sistemle itiraza
gotlrip, keyfi veya yasadisi karar
verilmesinin 6nline gecilmesine ve

dolayisiyla ilgili planlama otoritesinin kili

kirk yararak hareket etmesini
saglamaktadir. Bunlara ilaveten

planlama mufettigleri ve ombudsmanla-

ri sikayetleri 6nceden inceleyip imar
kontrollin ve planlama kararlarinin en

saglikli ve suratli yapilmasini saglamaya

calismaktadirlar.

Lefkosa’daki Master Plan uygulamasina

karsilik Magusa ve Girne gibi kentlerde
uygulama farkli oldugundan,

Magusa’da, Yeni iskele’de 10 - 12 Katli
binalar yukselebilmekte; bdylece tUlkede

bir paradoks yasanmaktadir. Bu

adaletsiz durum haliyle insaat sektorin-

deki her kesimin sikayet etmesine
sebep olmaktadir. Kendi kdyim olan
Ergazi’'nin hemen yakinindaki bes-on
haneli Kurtulus Kéyu’'nde 4 katli
apartman insasini ¢carpici bir 6rnek
olarak vermekten kendimi alamiyorum.
0O zaman kirsal alanla kentsel alan
arasinda higbir fark kalmamakta
cevresel kalite bozulmakta, Glkenin
glzelligi yara almakta turistik cazibesi
azalmaktadir.

ikinci 6nemli unsur olarak kent merkez
alaninin tartisiimasina gelirsek, bu
sinirh alan Uzerinde i1srar edilmesi ve
hiyerarsik olarak ikinci t¢uincu doérdun-
cu derecede servis merkezlerinin
olusumunun tesvik edilmemesi,
kanaatimce buyuk bir kalkinma ve
istihdam yaratma cabasi icinde olan
Lefkosa’ya zarar vermektedir. Nitekim
son 10 yilda planda éngérulen ve israr
edilen bu merkezi alanda ancak 4 yeni
ofis- ticaret amacl bina yapiimistir. Bu
da yukarida bahsettigim sistemimizin
zaafiyetini ortaya koymaktadir. Bu
gercege ilaveten sehirle ilgili bir
gelismeye parmak basmak istiyorum.

Cagimizda kentlesme siirecinde ulasimi

kolay ve rahat park olanag bulunan

arazi Uzerine kentin neresinde
olursa olsun (icinde veya hemen
disinda) artik sipermarketlerin
insasi yoluna gidilmesi kent
merkezinin olusturulmasinda ve
oradaki fonksiyonlarin yayginlastiril-
masini saglamada daha esnek
davranmanin dogru olacagini
gosteriyor. Hele tUlkemizdeki dogal,
kendi kendine olusan sistemden
kaynaklanan gelismeyi dikkate
alirsak, bu gidisatt mumkun
mertebe disipline ederek, gerek
ana caddelerde, gerekse kendiligin-
den olusan, 6rnegin metropol yolu
gibi ikinci U¢lncl derecede hizmet
merkezleri yaratiimasindan
kacinmamak gerekir.

Yillar 6nce, 1962- 63 yillarinda
Manchester Universitesi’nde cok
deneyimli, israil’in bas planlamacili-
gindan emekli hocamiz Mr. Rau
“hicbir zaman dogal akisin tersine
planlama yapilmaz” derdi. Yani kati
kurallarla zorlamanin bir yere
varamayacagini sdyluyordu. Hele
Ulkemizdeki kultur dluzeyini ve
yasalar bagliliktaki gevsekligi g6z
oniine aldigimizda mimkin
mertebe uygulanabilir esnek bir
politika izlemenin daha akilci ve
basarili olacag| ortadadir. Halkimizi
daha cagdas yaklasimlara zamanla
alistirabilecegiz diye distnlyor ve
Umit ediyorum. Master Plan’in
0ngordiugl sehir merkezi alaninin
hikUmet merkezi istikametinde
genisletilmesi gerekir yonindeki
gorisumu teyit edip guclendirecek
bir gercege daha parmak basmak
istiyorum. Soyle ki bu bilgisayar
caginda gittikge tikanan ve yasami
zorlastiran sehir merkezlerinden
adeta onlarin yasamini ve surdurU-
lebilirligini tehdit eden hizli bir kagis
vardir. Artik evinden arabasindan,
sehir disinda kurulan is merkezle-
rinden (business park) internet
vasitaslyla isler yurGtulebilmektedir.

2 Aralik tarihli Cumhuriyet gazetesi-
nin “Bilim ve Teknoloji” ekindeki bir
makalede Atilim Universitesi’'nden
Dog. Dr. Savas Zafer Sahin
“20.ylzyilin kentleri hizmet colleri

mi olacak?” diye soruyor ve sorusunu
soyle irdeliyor:

Ancak 21. Yuzyilin kentleri, her
noktasinda hizmet sunulan yerlesme-
ler olma niteligini kaybetme tehlikesi
ile karsi karsiya bulunuyor. Gelismis
bati Ulkelerinde ortaya ¢ikan “gida
¢Olleri” bunun bir isareti olarak kabul
edilebilir. Hizmet sektorinde bulunan
geleneksel ticari Unitelerin yerlerini
supermarketlere birakmasinin dogal
bir sonucu olarak piyasa mekanizmasi
icerisinde karl gorilmeyen yoksul
mahallelerde, stipermarket zincirleri-
nin magazalarini kapatmalari ya da
hi¢ magaza agcmamalari sonucunda
ylrime mesafesinde ya toplu tasim
glzergahlar Uzerinde temel gida
maddelerinin satin alinabilecegi
Unitelerin bulunmamasi gida ¢olleri
olarak adlandinlan bolgelerin ortaya
cikmasina sebep oldu.

Kentlerin yasam kalitesinin arttiriima-
si, strduralebilir bir kent gelisiminin
saglanmasi ve hizmet ¢ollerinin
ortadan kaldiriimasi i¢in alinmasi
gereken dnlemler kent bilimciler ve
kent planlama uzmanlari tarafindan
soyle tarif edilmektedir:

. Ust dlcekli planlarda ve
ulasim planlarinda yasamsal hizmet-
lere ylriime mesafesinde ya da tek
toplu tagsim vasitasiyla ulasiimasini
saglayacak dlizenlemelerin yapilmasi
. Kentlerimiz i¢in bir kent
merkezleri planlamasinin yapilmasi
her mahalle ve kent bolgesi icin
yasamsal hizmet noktalarinin
olusturulmasi

Aksi takdirde kentlerimiz yasam
kalitesinin odag| degil, cevreden
kopuk ve yerel yasam biciminden
uzaklasan hizmet ¢ollerine donlse-
cektir.

Sehir Planlama Dairesi’nin yoneticileri
ve elemanlarina da elestirilerim ve
tavsiyelerim olacaktir. Eski idari ve
siyasi amirleri olarak bunlari hos
karsilayacaklarini umarim. Gerekirse
kendileriyle daha uzun slrelerde bu
konulari tartismak arzusundayim.
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Yardimci olmaktan baska bir amacim
olmadigini da belirtmek isterim. Once
su sorular sormak istiyorum:

Acaba Lefkosa ve Ulkeyi yakindan
taniyorlar mi? Zaman zaman Ulkeyi ve
sehirleri gezip olanlari bilingli olarak
saptiyorlar mi? Alinmasi gereken
Onlemler varsa aliyorlar mi?

. Dlnyadaki gelismeleri, 6nce
bize en yakin Gliney’de olanlari takip
ediyorlar mi?

o Kendilerini yetistirme
yonunde caba sarf ediyorlar mi? Kurs
ve seminer gibi 6gretici etkinliklere
katihyorlar mi?

o Daire icinde verimli olabile-
cek bir igbirligi sistemi ve uzmanlas-
maya yonelik bir érgitlenme geregi
duymuyorlar mi?

Distan gorebildigim kadar imar kontrol
gibi glindelik isler disinda gerek kirsal
gerekse kentsel alanlarimizin
sorunlar kdy bazindan baslayarak
kentlerin mahalle diizeyine inecek
kadar ¢alisma yapabilme yoninde
kapasiteleri de el vermediginden bir
calisma icine girememektedirler. Bu
blyuk bir eksiklik olup, kirsal ve
kentsel alanlardaki ¢cevre kalitemizin,
gittikge dismesine neden olmaktadir.
Ornegin bir cop planlamasi bile “waste
planning” yapilmamakta ve tum ulke
adeta bir ¢coplige dontsmektedir.
Bunun disinda tim KKTC’deki fiziki
gelismeleri takip ve murakabe etme,
izinsiz insaatlari aninda tespit ve
kontrol altina alma, kent icindeki
cirkinliklere firsat vermeme, kentsel
peyzajl iyilestirecek ve gluzellestirecek
baska bir deyisle sehri daha yasanir
hale getirmek icin tasarimlar yapma,
trafik park sorunu gibi en guncel
sorunlari ¢cozme, kent tasarimi
yaparak glizel mekanlar, kicUklU
buyUkli oturma dinlenme meydanlar
yaratma kenti cirkinlestiren tabela
karmasasindan kurtarma, 10 ayak
icine yapilan veya kuguk kuiguk bos
alanlara insa edilen kullbe tipi ¢irkin
yapilari dnleme ve ille ki yapilacaksa
bunlarin kaliteli bir tasarima uygun
olarak yapilmasini saglama ve
yonlendirme, kaliteli sokak mobilyasi
secme gibi cok boyutlu calismalarin
eksikligi goze ¢arpmakta ve 6zetle bu

yonde g¢aba eksikligi yasanmaktadir.
Buna karsilik gerek belediye
yonetimlerinin gerekse hikumetin
bu zor gorevi yuriten arkadaslarimi-
za o firsati verme, tesvik etme,
olanak saglama, kadro eksikligini
giderme, burs verme ve verdirtme
gibi gorevleri vardir. Sahsen ¢ok
zengin kltliphanemle, deneyimimle,
gonullu olarak yardimci olmaya
hazirim. Sehir plancilari odasi da
daha yogun ve etkin bir calisma
temposu icine girerek, onlarla verimli
bir isbirligi saglamalidir. Sehir
plancilari olarak yaptigimiz sohbet-
lerde sorunlarimizi tartisirken siyasi
amirlerinden gerekli ilgiyi, saygly ve
destegi gormediklerinden hep
sikayetci olmaktadirlar.

Kendilerine yapabilecegim en 6nemli
tavsiyem hicbir karari keyfi, kisisel
takdirlerine dayanarak veremeyecek-
leri mutlaka yasal bir dayanaga gore
hareket etmeleri gerektigi yoninde-
dir. Hocalarimiz ta 50 yil 6ncesinde
“biz Kimiz ki insanlarin hak ve
cikarlarina zarar verebilecek bir
davranis icine girelim” diye bizlere
0gut vermisler, haddimizi bildirmis-
lerdi. 1972 yilinda o zaman ki Kibris
Tark Yonetimini Temsilen Beyrut
Amerikan Universitesi’nde katildigim
bir sempozyumda Sheffield Universi-
tesi Profesorl Jim James, planlama-
cilarin ne yaptigini sormus ve istedigi
yaniti alamayinca “bizler kanunlar
uygulariz” (we implement the law)
demisti.

Sonug olarak basta siyasi yoneticile-
rimiz olmak Uzere herkesin dikkatine
getirmek istedigim gercek, fiziki
planlamanin ekonomik kalkinmada
vazgecilmez bir ara¢ oldugudur
ancak amac onu frenlemek degil,
tesvik edip en uygulanabilir bicimde
olmasini saglamaktir. Ekonomik
planlama ile fiziki planlama ic ice
olup birbirini tamamlayan ve
istihdam yaratan dolayisiyla da her
zaman kamu yararina hizmet eden
keyfilik ve kesmekesi ortadan
kaldirmayr amaclayan bir aractir.
Temel islevi de 6nceden calismalar
yaparak daha ¢ok ne yapilmamasi
gerektigini gostermektir.

Son 50 yildan beri ingiliz Kraliyet

Planlama Enstitisd’niin (Royal Town
Planning Institute) imza yetkisine sahip
(chartered) Uyesiyim. Dolayislyla
Britanya’da bu alandaki degisim ve
uygulamalar hakkinda saglikh bilgi
sahibiyim. Yasalara dayali olarak tum
kentlerin imar ve inkisaf planlari yapmasi
zorunludur. Ancak bu planlarin yapilmasi,
stratejilerin saptanmasi hizmet alimi
biciminde ylUzlerce uzmanlasmis teknik
blrolardan alinmaktadir, ciinku yerel
yonetim otoritelerinin kadro kapasitesi
tim Ulkeyi kapsayacak durumda degildir.
Dolayisiyla cesitli dallarda uzmanlasmis,
spesifik konularda arastirma yapip,
hizmet veren burolar mevcuttur. Buna
karsilik GUlkemizde baslangicta yeterli
eleman olmadig| distnulerek, 45/89
saylll imar yasasli planlama ve tasarim
calismalarini merkezi daire tarafindan
yapilmasini 6ngérmustir. Gegirdigimiz 20
yil icindeki uygulamalar gostermistir ki,
artik merkezi daire tum KKTC sathini icine
alabilecek gerek kadro gerekse uzmanlik
yonlnden yeterli kapasitede degildir. Bu
nedenle mimarlik ve mihendislik burolari
gibi kent planlama ve tasarim burolar
hizmete girmeli ve bu alanda dairenin
ybnetim ve denetiminde distan profesyo-
nel hizmet alimina gidilmelidir.Bunun igin
gerekli yasal dizenleme bir an 6nce
yapiimahdir. Ancak bu sekilde bu tikanik-
liklardan, zaman kaybindan ve en
Onemlisi plansizliktan dolayr ugradigimiz
tedavisi olanaksiz yanlisliklardan ve
zararlardan kurtulabiliriz. Herhalde dinya
Mersin’e giderken biz tersine gidemeyiz.
Ekte ingiliz Kraliyet Planlama
Enstitiisi’niin yayinladig ingiltere’deki
sayisi binleri bulan Sehir Planlama
Burolar’nin listeleri gérulmektedir. Bu
listelerden gorllecegi gibi planlama
hukukcularindan, ¢op kullanimi ve altyapi
muhendisligine kadar fizibilite uzmanhgin-
dan kent tasarimina varincaya kadar 80
cesit uzmanlik alani mevcuttur ve en
saglikh, yararh ve uygulanabilir planlama
ancak boyle ortaya ¢ikabilmektedir.

Hakki ATUN

Sehirci - Yuksek Mimar
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LEFKOSA MASTER PLANI
REVIZYONU HAKKINDA
RAPOR (2)

15 Ocak 2012 Lefkosa

Sayin Basbakan, Sayin Bakan,

Sayin Dervis Besimler’in moderatorlu-
glnde Ekrem Bodamyalizade, Hakki
Atun, Ayer Kasif ve Ali Vahit Beylerden
olusan teknik heyetce ve daha sonra
icisleri Bakanligl Sayin Mistesar’’nin ve
Sehir Planlama Dairesi Muddrl ve
teknik elemanlarinin katilimiyla
yurutllen toplantilar sonucunda
kanaatimizce tatminkar bir noktaya
ulasiimistir. Sehir Planlama Dairesi’nin
hazirladigi ilk revizyon galismasi
Uzerinde bir aya yakin bir stireden beri
yurGtulen tartismalar sonunda ¢ikan
mutabakat metnini baska bir deyisle
yeni Revizyon Plani’'ni sehir plancisi Ali
Oznur sunacaktir. Bendeniz yalniz gerek
revizyon plan calismalari gerekse
genelde sehir 6zelde Lefkosa hakknda-
ki gérlslerimi sunmaya ¢alisacagim.
Sayin Basbakan, Sayin Bakan;

Daha 6nce de belirttigim gibi, bir
Master Plan’in hazirlanmasi bir ¢cok
disiplinlerin katilimini ve isbirligini
gerektiren ¢cok kapsamli ve yasamsal
6nem arz eden bir calismadir. Bu tim
calismasi sonucunda ortaya ¢ikan Plan,
asgari beser yillik stirelerle sehrin en
rasyonel bicimde gelismesini ve icinde
yasayanlarin ve sehri kullananlarin
rahat, guvenli, huzurlu ve verimli
olabilmelerini 6ngorur ve 6zellikle kamu
yararini saglamaya biyuk 6zen gosterir.
Unutulmamalidir ki kent insanoglunun
en Ust diizeyde yaratabilecegi bir sanat
eseri olma niteligini de tasir. Uygarlik
diizeyimizin 6lclisli ve aynasidir. iste
rasyonel gelisme derken sehir,
mimar-muhendis ve plancilarin elinde
fiziki ve G¢ boyutlu olarak ortaya
cikarken, ekonomik yonden de rant
gelistirici, yukseltici, gelir getirici ve
gundelik yasami kolaylastirici olmall,
tarihi ve dogal kaynaklar ve diger teknik
araclar en optimum bi¢gimde kullaniima-
hdir.

Esasinda Master Plan artik demode
olmus bir tanimdir. Fizik plan terminolo-
jisinde artik kullanilmamaktadir.
Yillardan beri inkisaf Plani
(Development Plan) olarak adlandiril-
maktadir. Adi Ustinde inkisaf etmeyi,
ekonomik yonden kalkinmayi ve
istihdam yaratmayi 6ngorir. AB son 15
- 20 yildan beri, eskimekte olan

sehirlerin yeniden canlandiriimasi
(Urban Regeneration and Revitali-
zation), tarihi ve mimari mirasin
korunmasi ve sehre ekonomi ve
istihdam yonunde canlilik ve
hareket getirecek projelere, blyuk
bir fon ayirarak bitun AB kentlerine
ve kirsal alandaki kdylere yardim
yapmaktadir.

Kibrista da bu uygulama baslamis-
tir; ancak aslan payl malasef yine
UNHCR yardimlarinda oldugu gibi
Guney’e akmaktadir.

Sayin Basbakan;

Calismalarimiza baslarken teknik
heyetimizle yaptiginiz ilk toplantida
iki 6nemli noktaya parmak
basmistiniz. Birincisi, icinde
bulundugumuz siyasi durum
nedeniyle Turklere ait arazilerin
Lefkosa’'nin stratejik planlamasinda
dikkate alinmasi, ikincisi “nasil bir
lefkosa istiyoruz ?” sorusuna yanit
aranmasi ydniindeydi. isaret
buyurdugunuz bu iki baslik
gercekten son derece yerinde ve
Uzerinde durulmayi gerektiriyordu.
Tlrklere ait arazi mulkiyeti sehrin
dogu - bati istikametinde genisle-
mesine dncelik verilerek, daginik ve
duzensiz bir gelismeye de firsat
verilmeden ozellikle dikkate
alinmaya calisiimistir. Turk
mulkindn yogun oldugu Kanlikdy
mevcut kdy - merkez olmak lzere
cevresindeki gelisme alani
blUyutulmus, anayola ve yeni
endustri bolgesine dogru uzatiimis-
tir. Buna ilaveten iki baskent
Universitesinin cevresinde tekelles-
meyi 6nlemeye yonelik adil ve
esitlikli bir arazi kullanimi saglan-
mistir. Yani Universitelerin ¢evresin-
de belirli bir alan inkisafa acilimistir.
Sehrin ticaret ve is merkezi alani
bati - kuzeybati istikametinde
genisletilerek Hikimet Merkezi ile
birlestirilmistir. En can alici
konumuz olan arsa kullanim
alanlari ve kat yukseklikleri
arttirilarak merkezden disa dogru
kademeli bir yapilasma meydana
getirilmeye calisiimistir. Ayni islemin
faaliyet arterleri boyunca ana
arterden ice dogru yapilmasi
kararlastiriimistir. Ozetle mevcut
yapilasma durumuna da bakilarak
olabildigince bilimsel ve daha
gercekei dokulasma 6ngorulmus-
tdr. Bunun disinda, bundan sonra
bir mtdahalenin son derece
sakincali olacag| kanaatindeyiz,
ancak Lefkosa Gelisme Plani alani

disindaki kentsel ve kirsal - koysel
alanlarin Fasil 96’ya gore islem
gormeye devam etmesi Lefkosa’ya
haksizlik olacagi gibi, blyUk bir
celiskinin devamina géz yumulma
anlamina gelecektir. Cok ivedi bir
Emirname ile tlke sathinda dengeli ve
akilcl buylme ve gelisme saglanmali-
dir. Ancak o0 zaman Lefkosa Plani
daha bir anlam kazanacaktir.

Bu durum karsisinda gerek daire
gerekse Hukumet hic vakit kaybetme-
den suratle gerekli dnlemleri almaldir
ve bu konuda son derece otoriter
davranmalidir. Bilhassa Annan Plani
sonrasinda CTP Hukumeti kanaatimc
¢ok yavas hareket ederek gerekli
onlemleri zamaninda almadigindan
Kuzey sahili boyunca cok yaygin,
daginik ve koétu bir yapilasma ortaya
¢ikmis, ekonomik yonden de blyuk
kayiplar yasanmistir. Bu durumun
uluslararasi siyasi duzeyde yarattig
rahatsizliklar da isin cabasi olmustur.
imar Kontrol (Development Control)
denen islem ve eylemlerin gecikmeye
tahammulu yoktur. Bunun bir daha
tekrarlanmamasi icin gerek sehir
planlama dairesinin, gerekse
kaymakamliklarin bu alandaki kadro
ihtiyaci bir an 6nce giderilmeli,
personel devamli egitimden gegciriime-
li, yurt disinda kurslara gonderilmeli,
mevzuati iyi 68renmelerini saglamak
icin sinav yapiimahdir.

Ozellestirme politikasinin uygulanma-
ya baslandigl glinimuzde Sehir
Planlama Dairesi ilkelerini belirleyip
kendi denetiminde hizmet alimina
yani dis burolara proje yaptirma
yoluna gitmeli, bu alanda 6zel kent
planlamasi ve tasarimi yapacak 6zel
barolarin kurulmasinin yasal yolu
aciimahdir. Sehir Planlama Dairesi’nin
kapasitesi ne olursa olsun tim Ulkeye
sahip ¢ikabilmesi ve bahsedilen
kontrolU saglayabilmesi ve bunun
Otesinde koy duzeyine kadar kent
tasarim projeleri hazirlamasi
imkansizdir.

“Nasil bir Lefkosa istiyoruz ?”
sorunuza gelince Sayin Basbakan;
bunun cevabi bir kelimeyle fakultelik-
tir yani bir kituphaneliktir. Sehircilik
bir bilim ve sanat olayidir ve insanin
magaradan cikip, Uretim fazlasi
saglayip, toplu yasama ge¢mesinden
sonra (ilk tarim devriminden sonra)
hi¢ sonu gelmeyen toplumsal bir
ugrastir. Uygarligin tanimi ve bigimi
anlamina gelir. icinde yasayanlari
rahat ettiremiyorsa sehirden kacis
baslar. Devamli devinim icinde bir
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organizma oldugundan rahatsizlanir,
Olebilir de. Bunun tarihte yuzlerce
ornegi vardir. Ginimizde de artan
nifus yogunlugu her cesit kirlilik ve
trafik tikanikhg, glivensizlik, isssizlik
Ozetle rahat bir yasamin saglanama-
masi sehirden kagmayi gindeme
getirmektedir. Bilgisayarin da sagladigi
olanaklarla icinde yasanmaz hale
gelen sehirlerden bu kez ters yonde
bir hareket yani kentten kdye goc
baslamistir. Bu durumu teshis eden,
benim de yakindan bildigimden
Birlesik Krallik - ingiltere’de Londra,
Manchester, Birmingham, Liverpool,
Glasgow gibi mega kentleri kurtarmak
icin elliye yakin nifusu 100 - 120 bini
gecmeyen yeni kasabalar (new towns)
insa edilmistir. Bu kasabalar kendi
kendini 6deyecek ve kendi kendine
yeterli (self contained) bir yatirrm
biciminde ele alinmistir ve nifuslari
arttikca bliytimelerine cok dikkatli bir
bicimde musade edilmektedir. Kirsal
alandan kente gocler ve plansiz
blylume buglin icinden ¢ikilamayacak
sorunlar yaratmistir. Bizimle ilgjli en
inandirici érnek istanbul, izmir, Ankara
gibi baylk sehirlerimizdir.

Sorunuzun en somut yanitina gelirsek
Sayin Basbakan, hali hazirda sahane
iklimimiz, temiz havamiz, kentten
kolayca ulasilabilecek dogal glzellikle-
rimiz disinda Lefkosa bir baskent
olarak kentten beklediklerimizi bizlere
verememektedir. Master Plan
yaparak, gelisme alanlarini arsa
kullanim oranlarini, bina yukseklikleri-
ni tespit etmekle mesele bitmiyor.
Bunun disinda nelerin olmasi
gerektigini eminim en iyi sehir
planlama dairesi elemanlari bilmekte-
dir. Planin olumu bir yaklasimla
uygulanmasi ve icinin doldurulmasi
gerekir.

Ancak zamanlarinin bayuk bir kismini
planlama izni vermeye ayirmakta,
verilen izinlere karsilik sehirde
olanlara, olmasi gerekenlere zaman
bulamamakta veya kadrolari yetme-
mektedir. Lefkosa en buyuik kentimiz,
baskentimiz, tarihi bir kent olarak alt
yapl sorununu bile ¢dzememistir.
Belediye daha ¢ok gundelik yasamimi-
zi ve sagligimizi ilgilendiren alt yapi
sorunu ile cebellesip durmaktadir.
BuyUk bir caba ile kaldinmlar
yapiimakta ancak bunlar araba park
yeri olarak kullaniimaktadir. Trafik
sikisikhigl hele surlar icinde tahammiil
edilmez bir dizeye ulasmistir. Genis
yollarin iki yani daha rahat bir trafik
akisini saglayacagina dikkan 6nl

park yeri olarak kullaniimaktadir.
Henliz tum sehri kapsayan bir trafik
palni ile trafigi daha rahat hale
getirecek bir calisma ortada yoktur.
Park etme derme catma ve gelisi
guzel halde surlp gitmekte, koseler
yani donme noktalarina kadar
sorumsuzca park edilebilmektedir.
Halbuki cagdas kentlerde artik
motorlu arag ve yaya trafigi mimkin
mertebe ayriimakta, yaya ve bisiklet
glzergahlari saglanmaktadir. Bizde
de bdyle olmasi gerekirken,
Lefkosa’da rahat yurlyebilme
olanag bile mevcut degildir.
Guvenlik sorunu toplu yasama
gecildikten sonra en yasamsal konu
olagelmistir. insan kendini koruyabil-
mek icin hisarlar, kaleler yapmistir
ama gunimduzde hirsizlik, ursuzluk
diz boyudur ve bunlar en temel
sosyal sorun olarak karsimizdadir.
Lefkosamiz temiz, tertipli ve
bakimhdir diyemeyiz. Her sorunu
belediye tek basina cozemeyecegine
gore, insanimiz bu alanda duyarh ve
egitimli degildir. Yasalara uymay! bir
kulfet hatta cikarilan zorluk olarak
goriyor. Ornegin; her vatandasin
evinin dnunu temizlemesi gerekmez
mi ? Toplu yasamin en 6nemli geregi
birbirimize sayg) ise boyle bir
davranis yok denecek azdir.
Arabamizi nasil ve nereye dahi
parkedecegimizi bilmiyoruz. Ancak
bunun saglanabilmesi i¢in idarenin
de 6nlem almasi ve vatandasa
olanak saglamasi gerekir.
Lefkosa’'da Ataturk Meydani disinda
tasarlanmis sakin ve huzur icinde
oturma olanagi saglayan hemen
hemen baska mekanlarimiz yoktur,
olanlar da temiz ve bakimli degildir.
Lefkosa’yl guzellestirmek, yeni yeni
yayalastiriimis rahat ve guvenli
ylrume, alis veris yapma, keyifle
oturulabilecek byuklu kugukli
mekanlar, meydanlar, yollar, parklar
yaratmak yoninde bir gayret goze
¢arpmamaktadir. Olanlar da dizgin
ve bakiml degildir. Halbuki insan
daha keyifli yasamak, daha glzel
zaman gecirmek, daha cesitli sosyal
ve kulturel etkinliklere katilmak icin
sehirde yasamayi tercih etmektedir.
Sehir onun igin vardir !

Surici bir mucevher gibi korunan,
olabildigince yayalastiriimis, devamli
surigine giris ¢ikisi saglayan bir
ulasim sistemiyle donatiimis ve
motorlu araclardan arindiriimis ¢cok
daha cazip bir turistik merkez
olabilir. Halbuki surici gettolasmis bir

halde adeta araba park yeri, glvenlikten
yoksun, yeryer harabe haline donmus
vaziyettedir. Arabahmet Mahallesinde
restore edilen binalar ve sokaklar da
bakimsizdir ve yeniden yipranmaya yuz
tutmustur. Genelde Lefkosa’da hicbir
estetik kontrol mevcut degildir. Tabela
karmasasi az cok varolan gizelligi ve
duzeni de altist etmektedir. Kanaatime
gore sehirden sorumlu daire ve belediye
tam bir uyum ve isbirligi icinde bu
konulara ¢ok daha buyuk bir duyarhhkla
egilmelidir ve kent tasarimini glindeme
getirerek sehri, guzellestirme yoluna
gitmelidir.

Dinya sehirlerinde son yillarda yapilan
“yasanabirlik (liveabillity)” anketlerinde
Viyana, Vankuver, Stokholm, Budapeste,
Paris, Londra, Sidney gibi sehirler en Ust
siralari isgal etmektedirler. Yasanabilirligi
de kentsel ¢evrenin “toplam kalitesinin
vatandas Uzerinde yarattig| saglikli ve
tatmin edici durum” olarak tanimlayabili-
riz. Hi¢c kuskusuz kentsel ¢evrenin estetik
kalitesi mimarlik ve kent tasarimindaki
basaril dlizey ve kalite yasanabilirlikle cok
ilintilidir. Bu izahtan sonra sdylenebilecek
son s0z aslinda Lefkosa’nin estetik
yonden de guzellestiriimesi ve dekore
edilmesi sarttir. Halbuki herglin tam
tersini gdrmekteyiz. Ornegin, fuar alaninin
girisi kultbelesmistir. Kentin her yanindaki
kigukla buyUkli bos alanlara istihdam
yaratma hevesiyle cirkin kultbeler
yaplimakta, sehir adeta gecekondulas-
maktadir. Bu kiicUk is yerlerinin eger
mutlaka yapiimasi gerekiyorsa kaliteli bir
mimari standartta olmalidir. Bakiniz
dinya capinda hocalarimizdan Mimar
Profesoér Dogan Kuban Tirkiye 6rneginde
“en kapsamli hapishaneler kentlerdir”
demektedir. Cumhuriyet Gazetesi'nin 11
Kasim 2011 tarihli Bilim ve Teknoloji
ekinde hocamiz bu degerlendirmesiyle
sehirdeki gorsel yozlasmaya parmak
basiyor ve soyle devam ediyor: “Estetik
yoksunu mimari gorsel kirliligin fonunu
olusturuyor. Yapi cephelerini dolduran
oransiz yazilar, duvarlar bina katlari
ylUksekliginde kapsayan geveze bir
propoganda diinyasi ve reklam panolarini
isgal eden binlerce siritkan yliz donmus
tebessumleriyle her adimimiza eslik
ediyor.”

En derin saygilarimla ve daha glizel ve
yasanabilir bir Lefkosa gérmek dilegiyle.

Hakki ATUN
Sehirci, Yiksek Muhendis - Mimar
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Mimarlar Odasi BULTEN

2012 BASKENT LEFKOSA IMAR PLANI Degisiklik (3)

KKTC Basbakanhginin
Lefkosa imar planina
yapiimasini istedigi
revizyonlar:

KKTC Basbakanligl 2001 de yapilan
ve Lefkosa Baskentini 2011’e kadar
plana gore tasiyan yasama ekte
verilen raporlara gore itiraz
etmektedir.(DAU Mimarlik fakiiltesi
raporu, Mimarlar Odasi raporu,
KTMMOB raporu, ISAD raporu ve bu
raporlara gore Basbakanligin
kurdugu Lefkosa imar plani komitesi
raporu). Bu nedenle Basbakanlikta
yapilan bu konudaki calismalara
gore Sehircilik dairesi ve onun bagli
oldugu icisleri Bakanhgina bu planin
dlzeltilmesi ve acil olarak ylrurlige
konmasi dogrultusunda gerekenin
asagida ve ekteki rapor ve haritalarin
anlattig gibi yapiimasini tavsiye
ederiz.

TAVSIYELER:

1. 1/25.000 Haritaya ek olarak
Lefkosa’nin 1/5000 kullanim ve
imar durum haritasi ¢ikartilmalidir.
Lefkosa imar planinda sehir
kullanimindaki butiin fonksiyonlar
ayri ayri aciklayici bir sekilde,
olusturulacak dort bolge ile agiklan-
mali ve bu bélgelerde hangi fonksi-
yonlarin yapilamayacagi agik¢a
belirtilmelidir. (fonksiyonlar, mimari
actlim)

2. Belirlenen sehir fonksiyonlarina
gore mimari kullanimi dikkate alarak
(uzun sureli, orta sureli, kisa sureli)
otopark ihtiyac listesi ayrintili
cikartilmalidir.

3. Sehir Planlama dairesinin 10
senedir (izerinde durdugu, sehir
merkezi sinirlarindan vazge¢cmesi ve
Oneri haritada verdigimiz, sinirlar
dikkate alinarak, dairenin 6nerdigi
merkez, sehrin batisina ve Bakanlik-
larin bolgesine birlestiriimesi ve

buglnkli yasamin devamini
saglamasi ve hatta daha da
gelismesini tesvik etmemiz geregi
inancindayiz.

4. Sehir merkezi birkag tanim
altinda degil de bir tanim altinda
bitunlesmeli ve tesvik edilmelidir.

5. Sehir merkezinin yaninda olusan
semt merkezlerinin ve esas
merkeze baglantilari da merkez
muamelesi gormesi ve bu koridorla-
rin parsel degil ada icinde de
sekillenmesine de olanak ve tesvik
verilmesi gerekmektedir. Bu
yerlerdeki eski yapilasmanin bu
dusulince ve yeni KAKS ve
TAKS'larla, yuksekliklerle, yenilen-
mesine, donlslime ugramasi tesvik
edilmelidir.

6. Yine merkezde ve adalar
kapsayan koridorlarda ekonomik
kalkinma stratejisi ile 1500 m2 den
blyuk yapilasma bolgelerinde yapi
arsa, taban alani katsayisi, ve
yuksekliklerde bonus verilmesi,
karisik kullanimlar tesvik edilmesi
gerekmektedir.

7. Merkez ve merkez karakteri
yaninda, cok cesitli yapi arsa
oranina yonelinen sistemden
vazgecilerek Lefkosa Baskentinin
Uc performans gosteren bolgeye
ayrilmasi yeterli olacagi disunce-
sindeyiz. Bu nedenle merkez
yaninda, merkeze yakin 1. Bolge,
merkeze yakin 2. bolge, ve merkeze
yakin 3. bolge olarak Baskenti, cok
bélgeli imar yerine 4 bolgeli imar
kimligine kavusturabiliriz dustince-
sindeyiz. Bu nedenle 6neri
planimizda sundugumuz tzere,
yogunluk ve kullanim merkezden
en yogun ve diger 3 bolge de oranli
duserek baglanabilir ve sehrin
Ucuncl boyutunda sehir kimlik

kazanabilir dusuncesindeyiz.

8. Bu dusuncelerle Lefkosa Baskent
plan sinirlari disinda kalan yakin
bdlgelerin, nerelerinin yapilasmis
Bolgeye acik, nerelerinin yapilasmis
bolgeye kapali olacagl, kararlari
alinmali ve planin etkiledigi alanlara,
planla birlikte yurarltge girecek
“Lefkosa baskent plani komsu alan
plani, ismi altinda ikinci bir planin ele
alinmasi gerekmektedir.

9. BUtln bu ara distncelerden
hareketle, olusturulacak merkez dahil
dort bolge icin yapi arsa, oranlari
yeniden ele alinmali ve yikseltiimeli-
dir, arsa ve yapilasmaya musait
topragin gayrimenkul degerlendirme
kriterleri g6z 6ninde tutulmali ve
yapilarin bir ekonomik deger oldugu
unutulmamali, ve sehir iginde
yapilasmanin tesvik edilmesi gerek-
mektedir.

10. Sehir icerisindeki yapi adalart,
yap! parselleri igcinde olusacak
yapillasmalarda, etrafindaki yol, yollar
ve arazi blyukliglne gore yapi arsa
oranlarinin artirimasi tesvik edilmeli-
dir.

Sehir Planlama dairesinin ulkemizdeki
farkli imar uygulamalarina karsi
tutumu yeniden ele alinmalidir.

* imar plani, Emirname, bélgelerinde
tutunulacak tavir.

e Genel yerlesim yerleri olan imar
plani ve Emirname bdlgelerinde
saglikl yasami desteklemek maksadi
ile arazileri parsellemek, alt yapi
saglamak, sonra yerlesime agcmak
esastir. Ulkemizdeki yapilarin cevrede
carpik gorinmesine en 6nemli etken
parselasyonu ve alt yapisi olmayan
yerlere verilen imar izinleridir. Bu
nedenle parselasyonu ve alt yapiyi
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esas almak gerekmektedir. Sehircilik
dairesi parselasyon onayi verilmis
tapulari, cikmis araziler Gzerinde
sadece imar durum belgesi vermesi
ve mimarlarin bu imar durum
belgesine gore yapi tasarimlarini yapip
gerekli yapi ruhsati veren otoritelere
vermesi yeterli olmasi gerekmektedir.
Daire izin veren makami imar durum
belgesine gore, yaplyi izinlendirdimi,
kontrol edebilir ve yaptinm uygulayabi-
lir distincesindeyiz.

Bu uygulama ile planlanlanmamis
bolgelerin sehir planlama dairesi
tarafindan planlanmasi ve sonra
imara acilmasi yolunda olumlu bir
adim atilacak, imar durum belgesi
almayan yapilasmaya izin verilmeye-
cektir.

Sonug olarak:

Onde sundugumuz ana fikir, devamin-
da sundugumuz tespit ve sorunlar
raporu, 6nem verdigimiz, kurum ve
kuruluslar raporu ile sonuca ulastigl-
miz 1:5000 Lefkosa Baskent dneri
raporunun ve haritasinin acilen
surece dahil edilmesi, gerekirse ek
mesailerle desteklenerek, kanun
niteligine kavusturulmasi ve bakanlar
kurulunun onayina sunulmasi
ivedilikle yapiimasini tavsiye eder,
konuyu bu sekilde alan tavsiye
kurulumuzdan yardim istenmesi
halinde gereken yardimin saglanaca-
gini bilgilerinize getirir, calismalariniz-
da basarilar dileriz.

Basbakanlik Lefkosa imar plani
tavsiye kurulu.

Ekrem Z. Bodamyalizade
Mimar
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BASKENT LEFKOSA

LEFKOSA, GONYELI, ALAYKOY, HASPOLAT, HAMITKOY VE KANLIKOY
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YARISMALAR

ETKINLIKLER

AJANDA//

//tarihleri not edin//

Uluslararasi Duyuru
Tarihi
1 Eylil 2012

5 Temmuz- 24 Eyliil 2012

29 Agustos- 25 Kasim 2012

13-23 Eyliil 2012

2-4 Ekim 2012

3-5 Ekim 2012

Uluslararasi Mimari Proje Yarismasi

Kurucu Cumhurbaskani Rauf Denktas Anit Mezari ve Miizesi
Uluslararasi Mimari Proje Yarismasi

Jiiri Uyeleri

Prof. Dr. Mimar Alper Unlii, Mimar Jack Pringle,

Prof Dr. Mimar Sebnem Hoskara, Mimar Azmi Oge,

Insaat Mihendisi Ozgiin Akcan, Mimar Ekrem Bodamyalizade,

. Mimar Miihendis Yiicel Koken Yarisma Alani
Yedek jiri liyeleri

Y. Mimar Senal Sarper, Insaat Milhendisi Nazife Yilmaz'in

Mersin Ticaret ve.Sanayi Odasl
Hizmet Binasl ve Is Merkezi

Mimari Fikir Yansmasi http;//www.mtso.org.tr

Venedik Mimarlik Bienali

Common Ground / Ortak Zemin

http://www.labiennale.org/en/architecture/

Londra Tasarim Festivali

Tasarim kiiltiriini kutlamaya dontistiiren senelik
bir festival...

Cityscape Global 2012
Cityscape Global, Middle East's
largest and most influential international real estate event https/,/http://cityscapeglobal.com/

http://www.londondesignfestival.com/

Dinya Mimarlik Festivali
Mimarligin global 6lcekte kutlandigi ve odiillendirildigi

en bilyiik organizasyon bu yil Barcelona'dan Singapur'a tasiniyor... http://www.worldarchitecturefestival.com/

Istanbul Tasarim Bienali

*kurator: Joseph Grima

ADHOKRASI * **Kurator: Emre Arolat
. USIBET ** ) o
13 Ekim- 12 Aralik 2012 MUSIBET http://istanbuldesignbiennial.iksv.org/
/\« BU LTEN Mimarlar Odasi Yénetim Kurulu Yayinidir. ZAHRA SOKAK NO :7 ARABAHMET MAHALLESI LEFKOSA email: info@mimarlarodasi.org
Yayina hazirlayan: Emre Akbil 0(90 392) 229 2105 web sayfasi: http://www.mimarlarodasi.org/
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